knihy

a spoloc¢nost

Ruzova Cipka
a karované
trenirky

Osveta nemd realnu Sancu
presadit sa proti agresiv-
nejsie posobiacej reklame
kultirneho priemyslu.

Nina Lemisovd, z cyklu Sen o starom dome

Co vlastne
s dobrou knihou?

Nasa kulttira nepotrebuje
len dobrého manazéra,
musi sa zmenit celkovy
vztah ku kultdre.

Svetovy rok
1968

Vo vychodnej Eurépe
pokus o liberalizaciu
komunistického rezimu,
v USA a na Zépade
studentské nepokoje
anadej na zmenu

~Mojsejovci®
vo vede

Grafomdnia niektorych
vedcov spdsobuje na
poli popularizacie vedy
viac skody ako uzitku.

Martin MaSek:
Ruzova cipka
a kdrované trenirky

Rozhovor
s Kvetou Daskovou

Ladislav Hohos:
Obraz Marxa u Fromma

Miloslava Kodorova:
O pravde, moci a
hodnotach

Grigorij Meseznikov:
Politické strany v strednej
Eurdpe a na Slovensku

Juraj Marusiak:
Svetovy rok 1968

Ivan Zucha:
Jungovské zamyslenie

Monika Vrzgulova:
Myty vCera, dnes a zajtra

Peter Presnajder:
Nie je ni¢ ako nic¢

Igor KapiSinsky:
,Moijsejovci“ vo vede

Rudolf Fila:
Komu patri krasa?

Ingeborg Siskova:
Citanie génia

Jit{ Oli¢:
Pravodce Vachalem

Sylvia Porubédnova:
Akt farbu m4a vasa krv?

Adela Kvasnic¢kova:
Niekol'ko zasad
pre zaciato¢nikov

Celozivotni sprievodcovia
Martina Sulika

08

771336"5580



Ruzova cCipka
a karovanée trenirky

4 Petr Kratochvil
(ed.)

4 O smyslu
a interpretaci
architektury

4 VSUP 2005
I 4 192 strdn
4 250 K&

obotné rana dokazu prekvapit
nadhernymi obrazmi. Napriklad ten-
to: hokejista vo vyblednutych Sirokych
karovanych trenirkach stoji v slnkom
zaliatej krajine pred ¢ipkovanym ruzo-
vym domom.

Ten dom nie je prave symbolom mo-
dernej architekttry, moderna architek-
tura nebyva ani ruzové, ani ¢ipkovana
- hoci clovek nikdy nevie. Nie je to ani
dom, ktory by stal na nejakej tradicii,
hoci sa aj poktsa poukdzat na nejaku
ti pseudovazbu s hlbokou histériou
- niekedy polystyrénovou Sambranou,
potom zas — ehm — barokovym plotom,
oknami ¢lenenymi zlatymi pasikmi (ze
by rokoko?). Do pritomnosti ho trosku
postiva obrovska garazova brana, sa-
mozrejme kazetova, do histdrie zase
vracia obly balkénik a pozalamovany
vikierik ho postiva blizsie k [udovému
umeniu.

Nechapem celkom dobre, preco ho-
kejista v karovanych trenirkach ma ru-
zovy dom a este k tomu ¢ipkovany. Ale
nemusim predsa chédpat vSetko. Hlav-
ne, Ze on vie, pre¢o ma taky dom. Je to
asi dom, v ktorom chce byvat, postavil

si ho podla vlastného rozhodnutia.
Urcite je — v ramci jeho poziadaviek
— tcelny. V ramci jeho hodnotového
systému je nesporne krasnou architek-
tirou. Ruzovy ¢ipkovany reprezentuje
jeho hodnotovy systém. Je manifes-
tom krasnej architektury v intenciach
jeho hodnotového systému. V ramci
kruhu svojich hodnoét je vzorom pre
obdivovatelov hokejistu, jeho nazor
na byvanie a architektdru sa stava pre
prislusnta skupinu [udi navodom, cie-
lom alebo asponl zboznym zelanim.
Nemusi sa zamyslat nad tym, Ze bude
hodnoteny aj z hladiska inych hodno-
tovych systémov niekym, komu ten
ruzovy Cipkovany dom nejako nesedi
do kontextu jeho ivah o modernej ar-
chitekttre. Niekym, kto sa na to pozrie
zvonku, z paralelného ¢i mimobezné-
ho kontextu a hlavne bez zaujmu o ho-
kejistov hodnotovy systém, zato vSak
so zaujmom o svoj systém hodnot.

Ni¢ nezvycajné, existencia para-
lelnych kontextov nds sprevadza od-
jakziva. Niekto je v rdmci svojho kon-
textu nasledovatelom, iny lidrom. Byt
lidrom tu neznamend automaticky
moznost prieniku do iného kontextu,
neznamend moznost ovplyviiovat ci
vobec nejakym spdsobom vstupovat
do iného hodnotového systému. Ved
napriklad historici, teoretici a kritici
architekttiry sa o ruzovy cipkovany
dom ani neobtrd. Nemaju ¢o hodnotit.
Nevzniklo ni¢ nové, ni¢ mimoriadne,
ni¢, ¢o by vypovedalo o novej kvalite
vztahu architektury a prostredia, ar-
chitekttiry a spolocnosti ¢i architek-
tiry a jedinca. Ziadnemu z teoretikov
¢i kritikov ni¢ neprinesie ani strucna,
ani obsirna analyza ruzovej ¢ipkovanej
stavebnej produkcie. Skratka, sldva sa
nekona, nie je Co riesit, niet o om pi-

toch vyznievat samoucelne. Vyhovorit
sa na samoUcelnost tedrie by vsak bo-
lo popieranim ucelnosti teoretickych
traktdtov, ktoré ¢asto dokazu postvat
nase myslenie ¢i asponi modifikovat
nase nazory a uvahy. Tedria a kritika
architekttry sa v niektorych spoloc-
nostiach stali normdlnou a neobidi-
telnou sucastou architektiry, hnacim
motorom reflexie a sebareflexie tejto
tvorivej discipliny. Samozrejme, ted-
ria a kritika, ak st verejne prezento-
vané, sa stavaju sucastou propagacie
architekttry, zabezpecuju jej potrebné
public relation. Hovoria totiz o vycho-
diskach architektiry a hodnotia jej
vychodiska i vysledky a verejné ho-
vorenie o architektire ju nevyhnutne
reprezentuje a vypoveda o jej hodno-
tach. Identifikuje ich, venuje sa ich
genéze, vysvetluje a tak ich sprostred-
kovava dalsim zdujemcom. Preto mo-
Zeme prierezovy zbornik chapat aj ako
subor aktudlnych marketingovych stra-
tégii. Mozno, Ze teoreticky svet je dnes
Coraz viac marketingom ako reflexiou.
To sa mu vSak neda vycitat, naopak, je
to vynikajtice. Architektira potrebu-
je marketing a public relation. Tedria
a kritika architekttry to dnes vo svete
zabezpecuju na vedeckej tirovni, a tak
Siria kultdru dvakrat. U nas taky dob-
ry marketing architekttra nema, tu sa
eSte stdle a prili$ ¢asto naivne vola po
osvete a po potrebe vychovavat uzi-
vatela, investora a podla mozZnosti aj
kazdého tucastnika procesu vystavby.
Osveta akosi nefunguje. MozZno preto,
lebo nepouziva marketingové straté-
gie, ale spolieha sa viac na, bohuzial,
zvyCajne absentujuci osobny zdujem.
Naivné volanie po osvete mo6ze byt
jednym zo zdrojov krizy v architekttre
a pripadne v kultire ako celku, pre-

Naivné volanie po osvete méze byt jednym zo
zdrojov krizy v architekture a v kulttire ako
celku, pretoze osveta nemd redlnu Sancu
presadit sa proti agresivnejsie posobiacej
reklame kultirneho priemyslu.

sat. Architekttira riesi iné problémy
a jej tedria a kritika maju vaznejsie
témy. Vynikajicim prikladom tém
tedrie architektury je napriklad priere-
zovy zbornik O smyslu a interpretaci
architektury, riesi hned dve zakladné
—zmysel a interpretaciu architekttry.

K prierezovému zborniku mo6zem
pristipit asponn dvoma sposobmi.
V jednom z nich som tcastnikom dis-
kusie a zbornik mi pomoze zoriento-
vat sa, kde, na akom mieste kontex-
tu sa nachadzam s mojimi dvahami,
vychodiskami a zavermi. Mobzem
konfrontovat vlastné nazory s inymi,
konzistentnost mojich vychodisk a za-
verov s konzistentnosfou inych vycho-
disk a zaverov, mo6zem polemizovat,
stotoznovat sa, suhlasit i zdsadne od-
mietat, poopravit seba ¢i inych, mo-
difikovat tedriu, pripadne pridat cosi
do vokabuldru a systému otdzok — do6-
lezité je spravne sa pytat! VSetky state
dosahuju vyssi stupenl majstrovstva,
poukazuji na opravnenost existencie
celého radu vychodisk pri odpovedi na
otdzku o zmysle architekttry. Niektor{
autori su presvedceni, Ze ho poznaju
(ja tiez!) alebo ze je aspon na dosah
ruky, ini eSte len tusia, ze ich vycho-
disko je tiez spravne. Ale vazne, je to
krasne c¢itanie a stravil som pri nom
prijemné vecery plné diskusie o zmys-
le a interpretdcii architektury.

Je vyborné, zZe takd diskusia existu-
je. Lenze cely ten boj tedrii, vela tych
sndh o ndjdenie ¢i aspon hladanie
zmyslu architekttry, je tak trosku di-
vadlo, ktoré médze v urcitych kontex-
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toZze osveta nemd redlnu Sancu pre-
sadit sa proti agresivnejSie posobiacej
reklame kultirneho priemyslu. A tak
absencia tedrie a zvlast kritiky (ktord
moze byt pre architektov, ale aj inych
umelcov, niekedy aj neprijemnostou)
sa moze stat stcastou krizy kultury.
Tie dva nase architektonické casopisy,
venované odbornikom, nemo6zu mat
marketingovy efekt smerom k Sirokej
verejnosti.

V druhom pohlade na prierezovy
zbornik mam tendenciu ho vnimat ako
niekto od tej teoretickej diSputy rela-
tivne nezdvisly, povedzme ako byvaly
teoretik. Byvaly, prestalo ma to bavit,
nejako mi totiz unikala jednota sveta.
Vysledok mojho Sestrocného badania
znel: niekomu sa to bude péacit, inému
sa to pacit nebude, niekto s tym bude
spokojny, iny s tym spokojny nebude.
Skrétka sa mi nepodarilo najst jednot-
né ludstvo, ktoré by chcelo byt s nie¢im
spokojné ako celok, a tak som nemal
ani jednotné vychodisko. Pri rozli¢nych
vychodiskach mi vyslo to, ¢o mi vyslo:
niekedy je to tak, inokedy inak.

Zbornik ako celok vypoveda o ne-
jednotnosti sveta architektury. Je ne-
smierne cennou a predovsetkym vy-
povede schopnou entitou. Hovori roz-
manito, ré6znorodo, mozno miestami
az nesurodo o zmysle a interpretdcii
architektury. Teoreticky mix obsahuje
rozsiahlu vzorku uvazovania o archi-
tektire, od dosledne vyargumentova-
nych postojov cez apriérne vychodiskd
az po ucelové dedukcie. Je rozmanity
ako architektdra sama.

Nina LemiSovd, z cyklu Sen o starom dome

Je to starostlivo zostaveny zbornik
hlavne preto, lebo stavia tedrii zrka-
dlo, graduje a vrcholi. Prechadza dnes
uz vlastne komercno-teoretickymi té-
mami krizy architektiry a dotyka sa
konca ¢i smrti architektury. Odhaluje
aj boj medzi slovom a architekttirou,
polemizuje o technickom, vedeckom
a umeleckom chépani architektury,
vysvetluje dovody odclenenia archi-
tektiry od umeni, urcuje byvanie
ako vychodisko zmyslu architektad-
ry, zaoberd sa mnozstvom variantov.
A predovsetkym ma4 svoj vrchol, ktory
pragmaticky zavrSuje celt sériu teo-
retickych traktatov. Petr Kratochvil
nazval tento prispevok celkom v stla-
de s kunsthistorickymi postupmi neo-
pragmatizmom.

Neopragmatizmus, ktory v zborni-
ku reprezentuje Stephe Allen, vlastne
nie je tedriou architektury, a ak do
takéhoto zbornika vobec patri, tak na-
ozaj az na zaver. Nezapdja sa do dis-
puty o zmysle architekttry redlnym
sposobom, neinterpretuje architektd-
ru v pravom zmysle slova a nehlada
cesty na zdovodnenie svojich tvrdeni.
Celkom pragmaticky sa zameriava len
na to, ¢o architektura asi dokaze, ako
sa tvori, ¢o sa s 1iou deje po realizacii
a uvedomuje si, ako ziskava svoje vy-
znamy. Vie, Ze vyznamy do architek-

len si to uklada do nestylovych, ale za-
to uzito¢nych Skatuliek.

Allen sa stavia tak trosku do me-
tapozicie, pozera sa na celé dianie
zvonka ¢i azda z trochu inej dimenzie
atak ho aj (ne)vysvetluje. Jednoducho
a pragmaticky rozdeluje tlohy, pri-
deluje pozicie tedrii i praxi, ani jednu
z nich nestavia do popredia ¢i uzadia.
Je tak trosku paradoxné, ze zrozumi-
telnost jeho vypovede je mierne (ale
skuto¢ne len mierne) zakalend termi-
noldgiou, ktord musel v zavere pouzit,
aby mohol vysvetlit svoje pragmatické
argumenty tym, ktori tt terminolégiu
stvorili pre svoju argumentdaciu. Chce
alebo musi sa zapojit do diskusie, pre-
toze aj ked s niou naoko nesuhlasi, po-
trebuje ju.

Pravdepodobne som neinterpreto-
val zdmer zostavovatela celkom sprav-
ne. Podla stvisiacich kontextov neo-
pragmatizmus asi nepovazuje za Vy-
vrcholenie teoretickych traktatov. Ten
totiZ nehovori o krize architekttry ani
o krize jej tedrie, nedotyka sa jej konca
¢i smrti, neriesi zmysel architektury.
Z Allenovho konferen¢ného prispevku
mam pocit, Ze po jeho predneseni Siel
celkom pragmaticky telefonovat kvo-
li nejakym ksSeftom. Predpokladam,
Ze to bolo manifesta¢né vystipenie
a tak vsetko vyznelo udernejsie, nez

Zbornik obsahuje rogsiahlu vzorku uvazovania
o architekttire, od dbésledne vyargumentovanych
postojov cez apridrne vychodiskd az po ticelové
dedukcie. Je rogzmanity ako architektiira sama.

tury neimplementuje jej tvorca, ale
uzivatel v procese uzivania budovy,
a preto aj vie, ze az prili$ ¢asto je sna-
ha teoretika o vSeobecné postihnutie
ulohy tvorcu tak trochu hrou. Tvorca
nema vSeobecné zadanie, zadanie je
konkrétne a adresné, hoci aj niekedy
viac a inokedy menej jasné.

Aha, vlastne preCo neopragmatiz-
mus? Ved ten pragmatizmus mi ne-
pripomina ni¢ iné nez samotny prag-
matizmus. V danom momente odloZzi
vsetko, ¢o prave nepotrebuje na riese-
nie svojho problému, prestdva hovorit
o probléme. Jednoducho problém rie-
$i. Celkom pragmaticky neodmietne
ni¢, ¢o by mohol niekedy potrebovat,

to naozaj mysli. Aj pragmatik potre-
buje kontext, v ktorom manifestuje ¢i
reprezentuje svoj nazor na architektu-
ru. A na to potrebuje ti permanentnt
teoreticki diskusiu, ktorej ucelnost
tak trochu aj spochybrniuje. Marketing
potrebuje teoretik, kritik, pragmatik
i architekt a pravdepodobne kazdy,
kto ma Cokolvek do ¢inenia s archi-
tektirou. Marketing vyuziva aj ruzova
¢ipkovana architektira, hoci do per-
manentnej diskusie o architekttire ne-
ma ¢im prispiet. Nebyt toho kontextu
s kdrovanymi trenkami, asi by som si
ju ani nevsimol.

Martin MaSek

architektiura



Co vlastne s dobrou knihou?

~Vydavatelstvo sa snazi oslovit kazdého, kto nie je bez ndrokov na dobru troven tak literdrnej, ako i vytvarnej
stranky. I preto jeho produkciu tvoria pozndvacie a umelecko-nducné knihy, literatira encyklopedického cha-
rakteru, literatdra faktu, ale aj poézia a prdéza pre deti i pre dospelych,” vysvetluje zameranie vydavatelstva
Q111 jeho zakladatelka Kveta Daskova. Doteraz vydavatelstvo vydalo takmer 100 knih.

Iste nie sme prvi, kto sa vas pyta na
HLtajomny“ nazov vydavatelstva Q111.

Spociatku sme boli tri, to su tie jednotky,
az dodatocne z toho vzniklo sto jede-
nast. Odisli sme z vydavatelstva Mladé
letd do vydavatelstva VPN Archa, no
nase tcinkovanie tam nebolo vydarené,
a tak som si po roku zalozila vlastné vy-
davatelstvo. Ale aby som to dovysvetlila.
Q je prvé pismeno francuzskeho slova
qualité. Bol to akysi preddavok vdaky
potencidlnemu franctizskemu sponzo-
rovi jedného nasho projektu. Cheeli sme
totiz postupne vydat vynikajicu sériu
encyklopédif pre deti iplne novej gene-
racie z vyznamného franctizskeho en-
cyklopedického vydavatelstva Larousse.
Projekt sa, zial, nakoniec v mojom vyda-
vatelstve neuskutocnil, no kvalita bola
tak ¢i tak tym prvoradym cielom, ¢o sme
si vytycili. A eSte nieco. Ked sa pozriete
na nase logo, pismeno Q je pekné, ele-
gantné, aspon z toho typu pisma (dnes
sa hovori font), ktoré som pren vybrala.
Je povabné, no v nasej abecede akosi od-
strcené, i ultitilo sa mi ho. Teda v tej vol-
be bolo i trochu z recesie. Trochu recesie
nikoho nezabije, aby som parafrdzovala
Suchého.

Stravit niekde takmer tridsat rokov
a potom len tak odist...

Len tak to naozaj nebolo. V poslednych
rokoch sme sa — vedenie a nasa redak-
cia — nemali velmi radi. Pozitivne pojmy
ako doslednost, dokladnost, tvorivy pri-
stup k textom, kritickost, to paradoxne
dostavalo minusové znamienko. A mdj
postulat, Ze o spractivanom texte musi
redaktor ustavi¢ne pochybovat, vsetko
si overovat, a to rovnako v povodnych
textoch, ako i v prekladoch, vzbudzoval
vyslovene nevolu: ,Ak je nieCo dobré
inym, renomovanym, preco to nie je
dobré vam?“ pytali sa a kvalifikovali nas
postoj ako privelké sebavedomie. A nato
prisla v roku 1989 ,revolicia“ a s iou vo
vydavatelstve ,revolucné“ zmeny. Nové
vedenie bez vydavatelskych sktsenosti
a praxe hlasalo teériu, Ze vydavatelstvo
nepotrebuje stalych redaktorov. My v na-
ucnej redakeii, zvyknuti rozmyslat racio-
nalne, anticipujuc dal$i vyvin, sme na
zaklade ponuky a po dlhych nelahkych
uvahach zdvihli kotvy. Predpoklady sa
onedlho splnili, ¢oskoro Mladé leta zaca-
li prepustat. Aké ulomky zostali z tohto
vydavatelstva, ktoré, navzdory tomu, Ze
pochadzalo z krajiny takzvaného socia-
lizmu, bolo na svete zndme a uznavané,
iste viete. ESteZe zostalo aspon Biendle
ilustracit, ktoré sa zrodilo v lone vydava-
telstva z tvorivého potencialu viacerych
generdcii vynikajtcich ilustratorov.

Spomenuli ste rok 1989. Vzapiti trh
zaplavilo mnozstvo knih zo Zapadu.
Aj dobrych, no v prevahe brakovych
a gycovych. Ako to vidite v tej oblasti,
v ktorej ste posobili?

Gy¢ je nebezpecny, ni¢i v detoch zdrod-
ky vkusu vnimania umenia. Obhajovat
ho v mene zrozumitelnosti znamend ob-
hajovat jeho podkladanie sa citatelovi,
podceriovanie ho a zdroven preferovat
iba zisk. Jeho lahkd konzumovatelnost
je upadkova. Ale aby som sa vratila
k druhej Casti vasej otazky. Niektoré za-
padné knihy vyzeraji na pohlad obsaz-
né a splnaju i narocnejsie kritéria ¢o do
vybavenia. Lenze nejedno vydavatelstvo
z tej istej substancie raz ,navari“ pri-
varok, druhy raz polievku pre mensich
a este s trochou primesi aj pre starSich —
je to taky kapitalisticky trik, vSetko treba
dokladne vyuzit. A neraz su texty plytké,
povrchné, ba aj z vecného hladiska chyb-
né. Zavse to ma aj na svedomi nekvalit-
ny preklad a chybajica pevnd redakéna

rogzhovor
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ruka na sposob tej, o ktorej uz bola rec.
V poznavacej, umelecko-nducnej knihe
pre mensie deti alebo v literatire fak-
tu vSak musi autor zohladniovat nielen
pokrok vo vede, ale fakty musia byt ve-
rifikovatelné. A nesmie chybat ani dalsi
rozmer — estetickost. Aby to, ¢o mlady
Citatel ¢ita, nielen rozsirovalo jeho ve-
domostny obzor, ale aby mal z ¢itania aj
esteticky zdzitok. Tym sa tento literdrny
druh 1isi od vedecko-popularnej ¢i popu-
larno-nducnej literatdry. Pochopitelne,
esteticky zdzitok nemoze absentovat
v beletrii ¢i poézii a ich vytvarnom sprie-
vode, a to nehladiac na vek percipienta.
Ale mozno, Ze su to len sny starého re-
daktora.

Kazdého dnesného vydavatela viedli
k vydavaniu knih iné pohnutky.

Z povedaného vyplyva, ze vy patrite
k tym, ¢o vo vydavatelskej brandzi
pracovali uz predtym a vytrvali

pri tom. Okrem toho ste sama aj
autorkou a sama si robite grafické
tpravy. A ak sa k tomu pridal
podnikavy duch...

Toho podnikavého ducha by sa zislo
ovela, ovela viac. Ak vSak chcete pocut,
preco som pri tvorbe knth stravila bez-
mala Styridsatpét rokov, nuz Ciasto¢nd
odpoved je azda uz v tom pocte rokov.
Nemusela som, ale som chcela. Je to
sice v istom zmysle rehola, ako ostatne
kazda tvoriva préca, ale to je ten modus
vivendi s tymto svetom. Alebo sa veci
oddate, alebo sa zitim len tak potlkate.
Ale navzdory tomu, Ze eSte stale chcem,
musim rozmyslat realisticky — dokedy?
Takze by som postupne rada odovzdala
vydavatelsku stafetu dalej, ibaze to nie je
vobec jednoduché. Ludia musia z nieco-
ho zit - ja sa usilujem vyzit z dochodku.
A tak hfadam osvieteného podnikaterla,
ktory by si moje patnastro¢né vydavatel-
stvo kupil. Podmienky su dve: dlhodobo
sa zmierit s kazdoro¢nou stratou za pla-
ty dvoch ludi a zachovat ten obraz (dnes
sa hovori imidz, ¢o je to vlastne to isté)
o vydavatelstve, ktory sa mi nelahko

podarilo vybudovat nielen na domacej
pode.

Este sme nehovorili o tom, ktora bola
vasa prva kniha, Co ste vydali.

Volala sa o Zlatti mrezu. Co starsi vedia,
Ze $lo o knizku politickych vtipov minu-
1ého rezimu. Zilo ich a Zivot nidm kore-
nilo neuveritelné mnozstvo. Boli skve-
lym zrkadlom doby, ventilom a vlastne
aj akymsi druhom poézie. A stacilo dat
do novin inzerat a Tudia vtipy posiela-
li. Knizka vysla v dvadsatpéttisicovom,
teda slusnom ndklade. Myslela som si,
Ze peniaze za predané knihy dostanem
hned a tak budt hned slazit na vydanie
dalsich knih. Svéta prostota a naivita.
Pravdaze, tak to nechodilo a nechodi,
dnes uz celkom nie. Akosi som sa pre-
tlkla, a to aj vdaka tomu, Ze ministerstvo
kultiry uz zacalo podporovat vydavanie
detskej literatury a na ministerstve sedel
kvalifikovany ¢lovek Jan Betio.

Ako vnimate podporu kniznej kultiry
Zo strany Statu?

Je to zatial skutocne jedind moznost, ako
vydavat kvalitnd literattiru, tak detskd,
ako i pévodnt a prekladovi pre dospe-
lych. Ale dobry projekt by malo minis-
terstvo podporit bez vsetkych tych ob-
medzeni a v $irSom rozsahu. Ved nielen
tla¢ je drahd, ale bolestivo pocitujeme
Coraz vyssie rezijné naklady: prendjom
priestoru, v ktorom vydavatelstvo sidli,
energie, telefon, fax, internet, nehoraz-
ne postovné na knizné zasielky.

Cim to je, Ze ani jeden doteraj$i
minister nie je pokladany za dobrého
ministra? Ani Rudolf Chmel, znalec
literatury, vedec, autor, angazovany
clovek.

Zacnem od konca. Rudolf Chmel by bol
so svojimi vedomostami dobrym minis-
trom kultury v krajine, kde je vSetko,
vratane kultury, konsolidované. A nasa
krajina konsolidovand nie je. A kulttra

je naozaj az na samom konci (ak vobec
je) snazenia politikov. Ved po posled-
nych volbach o kreslo ministra kulttry
nijaka strana nejavila zaujem.

Nepotrebuje slovenska kultira skor
lepsieho manazéra?

Ano, potrebuje, ale iba manazérske vlast-
nosti nestacia. Musi sa bezpodmienecne
zmenit celkovy vztah ku kultdre, lez on
sa meni k hor$iemu. V krajine s takym
poctom obyvatelov, aky ma nasa, si kul-
tira sama na seba nezarobi. A udrzat ju
a rozvijat je tilohou Statu i v tom, ze pod-
pori sponzorov odpisom z dani prave na
yheatraktivne® kulturne projekty. Stvisi
s tym i vychova deti. Dozvedeli sme sa
nedavno, Ze nase deti nevedia citat, res-
pektive precitanému nerozumeju. Ked
bol teraj$i minister kultiry Frantisek
T6th na ministerstve $kolstva, dal mi na
posudenie prva verziu projektu revita-
lizacie skolskych kniznic. St to odvtedy
uz takmer dva roky a zatial sa v tom
smere ni¢ neudialo. Dobré skolské kniz-
nice a ¢itdrne a kvalifikovani, ale i za-
péleni Tudia v nich, v tom vidim pomoc
detom, ucitelom, kulttre i vydavatelom.
A takisto by mal stat kupovat i pre verej-
né kniznice, ale i sledovat, ako s kniha-
mi kniznice nakladaji. Kniha by mala
ist aj za Citatefom. Napriklad v Holansku
i v Norsku majua bibliobusy, ktoré pravi-
delne dochadzaju aj do najodlahlejsich
koncin, kde ziju Iudia, a teda existuji
potencidlni ¢itatelia.

Popritom treba knihu aj propagovat,
respektive robif jej reklamu.

Pravdaze. No ukdzte mi niektort z tele-
vizii, vratane takzvanej(!) verejnoprav-
nej STV, kde by bola pravidelna relacia
o knihdch a literatire. A Casopisy a no-
viny? V uz spominanom Norsku, ale vo-
bec v severskych krajinach, no aj v USA
a napriklad i v susednom Polsku, je ve-
cou prestize mat stalu vac¢siu ¢i mensiu
rubriku o knihach. Kolko je u nds no-
vin a Casopisov, ktoré nieco také robia?

Skor jestvuju vynimky, ¢o potvrdzuju
ono smutné pravidlo. A viete o nejakej
bohatej reklamnej agenttre, ktora by as-
pon kedy-tedy venovala zopar bilbordov
reklame nekomercnych knih ¢i vydava-
telstiev?

Propagdcia - reklama - odbyt,

to su spojené nadoby. Aky je vas
nazor na fungovanie jednotlivych
spominanych zloziek?

Komer¢né knihy vytlacili skuto¢nu lite-
ratiru na okraj zaujmu vacsiny distri-
btitorov i knihkupcov — Cest vynimkam,
ako bolo napriklad uz neexistujice bra-
tislavské velkoknihkupectvo Luxor, c¢i
malé, exkluzivne Ex libris, ktoré pred-
neddvnom zanikli. Su i také, ¢o vobec
nechct nase knihy, lebo ,nejda“, alebo
ich zoberd a vécsinu z nich po Case vra-
tia. PretoZe... A to sa dostdvam k prvé-
mu problému. Ja si objedndm vytlacenie
knihy a po dodani v urCenom termine
musim za to zaplatit, ostatne ako kazdy
kupujuci v kazdom odchode. Nie tak dis-
tributori a knihkupci. Ti vSetci vospolok
bert knihy do komisie, ¢o je eufemizmus
pre systém platby az po predaji. To ma
vazny dosledok. Ak sa kniha sama pre-
d4, dobre, ak sa nepreda, aj tak dobre,
ja knihkupec, nenesiem nijaké riziko,
jednoducho ju vratim. Neraz poskode-
nd, vyblednutt z vykladu, zaprasent zo
skladu. A dalej je tu ustavi¢ne sa zvySu-
juci rabat. Dnes sa distribtitorom uz za-
¢ina malit 40 percent. Dovodia tym, zZe
sa im zvySuju naklady. Nam sa vari ne-
zvy$Suju? Aj tu by mal zohrat svoju rolu
stat a prijat zakon o primeranom rabate.
Aj dobra kniha je sice tovar, ale velmi,
velmi osobity, skoro by som povedala
tovar tovarov. Ale to je mozno z hladiska
doby, kde prevlada usilie o rychly zisk,
o Tahkost bytia a hladanie p6zitkov, mo-
ja celkom iraciondlna predstava.

Zhovarali sa
Martina Nemethovd
a Damas Gruska
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dtnast rokov po zmene spolocen-
ského systému by sa dalo uvazovat
o tom, Ze na teoreticko-filozofickej
drovni nastava aj v nasich podmien-
kach c¢as na zaradenie marxistickej fi-
lozofie do systematického a historicko-
-filozofického kontextu podobne ako
na zapadoeurdpskych univerzitach,
ktoré nepresli érou ,,Statnej ideoldgie®,
resp. ,jedinej vedeckej ideolégie mar-
xizmu-leninizmu*.

Do ruk, aj slovenského citatela, sa
dostdva v sucasnosti velmi zriedka-
va publikacia o marxistickej filozofii.
Obsahuje vyznamnd stidiu marxis-
tického filozofa a popredného znalca
psychoanalyzy Ericha Fromma Das
Menschenbild bei Marx z roku 1961
a vyber z niektorych zakladnych Mar-
xovych diel, predovsetkym z Ekono-
micko-filozofickych rukopisov (EFR),
zakonceny Engelsovou rec¢ou nad hro-
bom K. Marxa. Fromm v tejto Stddii
o Marxovej filozofickej antropoldgii
reflektuje zaujem o novd interpretaciu
marxistickej filozofie v 60. rokoch mi-
nulého storocia, podmieneny (okrem
socidlnych aspektov obsiahnutych
v tedrii konvergencie) dostupnostou
prvého anglického prekladu EFR a Ne-
meckej ideolédgie. V case tzv. ideolo-
gického odmiku aj u nas vychadzali
niektoré diela Fromma, neskor sa stal
zakdzanym autorom zrejme pre svoje
nekompromisné nazory na sovietsky
systém, a pre jeho dnes uz klasické
a posledné dielo Mat alebo byt (To
Have or To Be, 1976).

Marxovu filozofiu interpretuje
Fromm ako filozofiu protestu, zaloze-
nu na viere v ¢loveka, na jeho schop-
nosti emancipacie od odcudzenych
spolocenskych sil, ktorych je para-
doxne tvorcom. V tomto kontexte sa
Marxova filozofia javi ako organicka
stucast zapadnej humanistickej tradi-
cie od Spinozu cez osvietenstvo az po
Hegela a Kierkegaarda, ako radikdlny
variant osvietenskej racionalistickej
snahy o nastolenie lepsej spolo¢nos-

ti, pricom prechod od ,predhistérie”
Tudstva k jeho vlastnej autentickej his-
térii bez odcudzenia a vykoristovania
nemdéze nastat inak ako prostrednic-
tvom socidlnej revolucie, definovanej
ako ,historicka nevyhnutnost“. Podla
Fromma Marxov ciel — socializmus je
v podstate prorockym mesianizmom
vyjadrenym jazykom 19. storocia. Pra-
ve tie dovody, ktoré maju dokazovat,
Ze Marxove idey sa nezlucuju s nasou
nabozenskou a duchovnou tradiciou
a sluzia na obhajobu dnes$ného sys-
tému proti Marxovi, pouzivaju ti isti
ludia na dokaz toho, ze kapitalizmus
zodpoveda lepsie ludskej prirodzenos-
ti a tym ma prevahu nad ,nerealistic-
kym* socializmom.

Fromm sa nedozil ani padu ,redl-
neho socializmu“, ani hodnotového
relativizmu postmodernej filozofie.
Zaznamenal vsak, ze v zadpadnom fi-
lozofickom mysleni viera v cloveka
kulminovala v 19. storoci, zatial o
v druhej polovici 20. storocia prevlada
pesimizmus a beznadej, preto vnimal
Marxovu filozofiu ako podnet a dokon-
ca protildtku vo vztahu ku skrytej ¢i
otvorenej rezignacii. Jeho druhy argu-
ment vychddza z reality doby, v ktorej
zil (Fromm zomrel v roku 1980), t. j.
Ze svet bol rozdeleny na dve stperiace
ideoldgie, na ideolégiu marxizmu a ka-
pitalizmu, a to v rozpore so skuto¢nos-
tou, ze Sovietsky zvdz reprezentoval
systém konzervativneho Statneho ka-

jucich (post)industrialnych spolo¢nos-
ti, povazoval ich za nereformovatelné
a celozivotne veril svojej vizii komuni-
tarneho humanistického socializmu,
resp. novej spolo¢nosti (Mat alebo
byt). MézZeme opravnene konstatovat,
Ze Marx nedokazal predvidat rozsah
evolu¢nej transformacie kapitalistic-
kého systému a mylil sa v stanoveni
Hhistorického poslania robotnickej
triedy“, ved aj Fromm hypoteticky
uvazoval o tzv. blizkych skupinach (vo
filozofii komunitarizmu sa aktualne
ujal termin psychologické komunity).
Neznamend to vsSak, ze postkapita-
listicka spolocnost, ktord dokaze aj
prekondvanie kriz vyuzit ako rozvo-
jovy stimul (J. Habermas), sucasne
s napredovanim procesu globalizacie
nevyostruje zmienené protire¢enia na
dosial nevidanej globalnej trovni, ¢o
svojho casu predpovedal Marx v dnes
inkriminovanom dokumente Manifest
komunistickej strany.

Fromm teda hladd v Marxovej fi-
lozofii predovsetkym rozmer slobody
ako ciela socializmu a to tak negativ-
nej, Cize slobody v zmysle nezavislos-
ti, ako aj pozitivnej, zaloZenej na tom,
Ze Clovek stoji na vlastnych nohédch
a rozvija svoje bytostné sily. Marx sa
na rozdiel od sociologického relativiz-
mu nedomnieval, Ze nie¢o ako ,Judska
prirodzenost“ neexistuje, a vychadzal
z toho, Ze c¢loveka treba skiimat ako
cloveka a teda definovat nielen biolo-
gicky, anatomicky a fyziologicky, ale
tiez psychologicky. Povod Iudskych
potrieb Freudov nasledovnik Fromm
nevidi len vo fyzioldgii, v pudoch, ale
v praxi fudskej existencie. Ak vnima-
me jeho texty s urcitym historickym
odstupom, odhalime jeho celozivotné
tsilie ,,doplnit“ Marxovu filozoficku
antropolégiu o psychologicky rozmer,
ktory v jeho filozofii dejin ciastocne
absentuje najmd v znamej mecha-

Marxovu filozofiu interpretuje Fromm ako
filozofiu protestu, zaloZenu na viere v cloveka,
na jeho schopnosti emancipdcie od odcudze-
nych spolocenskych sil, ktorych je paradoxne

tvorcom.

pitalizmu a Cina popiera emancipéciu
jednotlivca. Krach oficidlnej doktriny,
Ze realny socializmus dosiahol odstra-
nenie vykoristovania, je dnes evident-
ny, v 60. rokoch vSak polsky filozof
A. Schaff prave cez EFR ,radikdlne“
argumentoval, Zze odcudzenie nezanik-
lo aktom budovania socializmu. Do-
sial absentuje fundovana reflexia éry
redlneho socializmu z marxistického
hladiska prostrednictvom identifikd-
cie imanentnych protireceni systému.
Urcité vysvetlenie ponuka trockisticka
téza o tom, Ze novovzniknuta byro-
kracia si privlastiiuje vysledky cudzej
prace: na jednej strane rozvoj vyrob-
nych sil vytvara ekonomické zaklady
socializmu, na druhej strane ,burzo-
azne normy rozdelovania“ pripravuju
navrat kapitalizmu. Fromm poznal aj
pracu trockistu J. Burnhama, ktory
uz v Case vypuknutia druhej svetovej
vojny uvazoval o revolicii manazérov,
ked sa oddeluje kapital ako vlastnictvo
od kapitalu ako funkcie. Obidva systé-
my sa podla Fromma konvergentne
vyvijaju smerom ku konzumnej mana-
zérskej spolocnosti, este v 60. rokoch
bol dokonca presvedéeny o rychlom
ekonomickom raste a konkurencie-
schopnosti poststalinskych systémov.
Tedriu konvergencie, ku ktorej vtedy
v stvislosti s ndstupom postindustri-
alnej éry vztahovali svoje nadeje aj
ideolégovia demokratického socializ-
mu, mozno z dnesnej perspektivy lah-
ko spochybnit poukazom na rozdiely
v postaveni jednotlivca (popularne ide
o ludské préva) a rozdielnu schopnost
systémov reflektovat spédtnu viazbu
v ekonomike a politike (populdrne ide
o demokraciu). Tym vSak nebol vy-
vrateny zakladny Marxov argument,
ktory - aj ked nebudeme akceptovat
Hhistorickil nevyhnutnost“ zaniku ka-
pitalizmu - spoc¢iva v imanentnych
sebadestrukénych protire¢eniach ka-
pitalistického systému, preto Fromm
neakceptoval ani jeden variant existu-
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nisticky chdpanej koncepcii vzfahu
zakladne a nadstavby. Marxa mozno
ospravedlnit tym, Ze psycholdgia ako
veda sa konstituovala az na sklonku
jeho Zivota a nemohol z nej Cerpat
ako napriklad z ekonémie a historie,
stalinski marxisti vSak v dobovych
ucebniciach interpretovali tento vztah
z pozicie vulgarneho ekonomizmu,
a preto sa zamerne usilovali pouka-
zovat na ,rozpory“ v diele mladého
a udajne ,zrelého“ Marxa. Ak by aj

Marx svoje nazory modifikoval, takéto
obraty nie su v dejinéch filozofie ni¢im
mimoriadnym, Fromm na zaklade $tu-
dia Kapitalu dokazuje, ze sa nikdy ne-
vzdal svojej antropologickej koncepcie
z ranych spisov. D4 sa argumentovat,
Ze prislusné texty boli dostupné az
v 30. rokoch 20. storocia, faktom vsak
je, ze po Marxovej smrti ani reformis-
ti (Bernstein), ani ortodoxni marxisti
(Kautsky, Plechanov, Lenin, Bucharin)
nevysvetlovali Marxa ako filozofiu hu-
manistického existencializmu, pretoze
podlahli pozitivisticko-mechanistické-
mu sposobu myslenia, o ktorého pre-
konanie sa Marx pévodne usiloval.
Vzajomné podsobenie materidlnej
zakladne a ideologickej nadstavby
vysvetlil Fromm prostrednictvom za-
vedenia kategdrie spolocensky cha-
rakter, pod ¢im rozumie konglomerat
individuélnej psychickej sféry a eko-
nomickej Struktury: spolocensko-eko-
nomicka Struktura formuje spolocen-
sky charakter jednotlivcov tak, aby si
Zelali robit to, co maju robit, spolocen-
sky charakter sicasne ovplyviiuje tito
Struktdru tym, Ze posobi ako cement
speviiovanim stability spolocCenskej
struktiry alebo za istych okolnosti

hodnotenia“ komunitaristu Ch. Tay-
lora. Podla Fromma takto psychicka
energia napomdha chodu spolo¢nosti,
pricom jednotlivec sa stotozni s potre-
bami spolo¢nosti a ziskava saturaciu.
Stabilita spolo¢nosti teda nezavisi len
od natlaku Statnej moci, ale treba brat
do uvahy, Ze spolo¢nost nema len eko-
nomicku zédkladnu a ideologickd nad-
stavbu, ale libidondznu Strukttru, ¢ize
spolocensky charakter. Fromm argu-
mentuje tym, ze Marx rozlisuje ,,fixné“
pudy (hlad, pohlavny pud) a ,relativ-
ne“ pudy, ktoré vznikajui az na urcitej
urovni spoloc¢enskej organizacie, takze
kapitalisticki motivaciu maximaliza-
cie zisku nepovazoval za vSeobecne
humannu. Na zaklade kritiky Hegelo-
vej filozofie prava Marx dalej tvrdil,
Ze materialne Zivotné pomery urcuju
idey a ideoldgie, Ze triedna Struktira
spoloc¢nosti je vyrazom dominantnych
vyrobnych vztahov. Menej dogmaticki
marxisti nezabudali pripomenut, Ze
aj nadstavba a spolocCenské vedomie
spitne posobia na zakladnu a spolo-
Censké bytie, ¢o nazyvali ich ,relativ-
nou samostatnostou“. Pre Fromma to
nestaci ako vysvetlenie spdsobu, ako
materidlna skutocnost zapricinuje

Fromm neakceptoval ani jeden variant
existujtcich (post)industridlnych spolocnosti,
povazoval ich za nereformovatelné a celoZi-
votne veril svojej vizii komunitdrneho
humanistického socializmu.

ako dynamit nasmerovany na zrite-
nie danej Struktary (Mat alebo byt).
Marx rozliSoval medzi vSeobecnym
pojmom Tudskej prirodzenosti a jej
modifikaciami v réznych historickych
epochach a kultdrach. Ludska priro-
dzenost vytvara podstatu ¢loveka, kto-
ra nereprezentuje ,,abstraktum vlastné
jednotlivému individuu“, ale v pro-
tiklade k roznym formam historickej
existencie ide o ,,suhrn spoloc¢enskych
vztahov“. V tomto zmysle plati, ze
»celé tzv. svetové dejiny nie st nicim
inym nez vytvaranim cloveka [udskou
pracou“. Na zaklade individualnych
charakterov sa [udia, patriaci do tej
istej kultury, navzdjom odlisujd. Lenze
ludia, ktori Ziju v tej istej spolo¢nosti,
musia Celit rovnakému pdsobeniu eko-
nomickych, socidlnych a politickych
vztahov, podla filozofie komunitariz-
mu maju spolo¢nd historicko-kulttrnu
sktisenost. Spolo¢nost na jednotlivca
posobi tak, ze ho usmerniuje, aby si
osvojoval charakterové crty dolezité
pre jej fungovanie. Tym sa mu ulahcéuje
napriklad rozhodovanie v podobnych
situdciach, napriklad tento Frommov
nazor potvrdzuje procedura ,silného

zmeny vo sfére myslenia, takze zavie-
dol spoloc¢ensky charakter (,,pudovy
zivot“) ako akysi medzistupenn medzi
ekonomickou zékladnou a duchovnym
zivotom spolocnosti.

Z hladiska Marxovej kritiky kapi-
talizmu by teda jeho stupencov vo-
bec nemuselo iritovat, ze ich ,guru®
v polovici 19. storocia povazoval za
rozhodujuci faktor zmeny sposob dis-
ponovania vyrobnymi prostriedkami,
¢o v podmienkach znalostnej, resp.
informacnej spolo¢nosti prestava byt
rozhodujucim zdrojom odcudzenia.
Dalsia diskusia by iste viedla k to-
mu, Ze by aj ,marxisti“ akceptovali,
Ze nevystacime s odstrdnenim odcu-
dzenia v materidlnej sfére, ako sa to
mohlo javit pri nastupe industrializmu
a s nim spatej ideoldgie materializmu
pred dvesto rokmi, ale Ze rozhoduju-
ce predpoklady emancipécie ¢loveka
a [udstva treba hladat v duchovnej sfé-
re, Ze povznesenim duchovného zivota
na vyssiu uroven azda bude mozné vy-
rieSit aj materidlne protirecenia, ktoré
sa dnes javia ako nerieSitelné.

Ladislav Hoho$s

Mdria Bartuszovd (1936 — 1996), Bez ndzvu, 1985 - 87, SNG, jun - september 2005
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izny trh na  Slovensku
i v Cechach pohotovo zareagoval na
Umrtie Jana Pavla II. a volbu jeho né-
stupcu Benedikta XVI. novymi diela-
mi, ¢i reediciou starsich prekladovych
diel o zivote a mysleni dvoch pokra-
Covatelov v sluzbe na Petrovom stolci.
Kto sa mieni kvalifikovane vyslovo-
vat ku katolickej cirkvi, krestanstvu
a papezstvu, ma odteraz spolahlivé,
autentické pramene. Nie je odkdzany
na vSeobecne tradované floskule typu
»papez zakazuje kondém“, ,,odsudzuje
homosexudalov“. Netreba polemizovat
s tym, ¢o péapezi nepovedali a nikomu
neukladaji. Literatura, aka je teraz
k dispozicii (sCasti bola aj predtym),
déava dost jasnu predstavu o predpo-
kladanej kontinuite na cele cirkvi. Da
sa z nej vyrozumiet, Ze Jan Pavol II. by

teologia

bol bez svojho kardindla Ratzingera
nemyslitelny a ten zasa bez papeza.
Bez spojenia Wojtyla — Ratzinger by
sa cirkev na prelome tisicro¢i vyvija-
la inak. Muzov v bielom spdja viera
a intelekt a sicasne reflexia zloc¢inov
nacizmu a komunizmu, druha sveto-
va vojna, Osviencim, gulagy a zdujem
o globdlne trapenia ludi.

Naco ndm je pravda?

V stvislosti s vyro¢im skoncenia vojny
sa v publicistike opakovane vyskytol
nazor (napr. franctuzskeho filozofa
Alaina Finkielkrauta), Ze nespornym
tmelom budtcej Eurdpy by nemali byt
pragmatické vyhody pre bohatsich ani
$pekuldcie o odskodiovani chudob-
nejsich, ale zdkladna mravna premisa
»uz nikdy viac Osvien¢im“. Spome-
nuty Finkielkraut tym upozoriiuje,
Ze Eurdpa uz nikdy nesmie pripustit
moznost niekoho vylucovat zo svojho
spolocenstva — napriklad Turecko. To,
pochopitelne, predpoklada uznanie
pravdy o Osvienc¢ime ako o nespochyb-
nitelnom, absolitnom zle. Rozpustit
tuto vychodiskovii pravdu v relati-
vistickych tvahach typu ,nézor proti
nazoru“ by bolo navratom k moznosti
opakovania katastrofy, ktora sa uz ne-
zbavi privlastku ,eurdpska“. A bude
do konca vekov spadat pod jurisdikciu
prikazu Desatora Nezabijes. Aj keby ta-
to pravda Desatora bola osobitne chré-
nena ako vylu¢na hodnota kvoli neza-
budnutiu na Osviencim, mala by svoje
plné opravnenie. Tym skor, ako sa do-
¢itame u Ratzingera, ze holokaust bol
zamyslany ako predstupen vyhladenia
krestanstva. Pocas povestnej kristalo-
vej noci doslo v Mnichove aj k utoku
na arcibiskupsky palac. Z dobovych
pramenov Ratzinger cituje nacisticki
ideu, ze ak ma clovek ,zvitazit nad
zidovstvom*, musi sa oslobodit od do-
terajsieho krestanstva a dospiet k tzv.
pozitivnemu krestanstvu Hitlerovmu.
Sucasne dodava, ze za Osviencim boli
zodpovedni pokrsteni Tudia.

Neuralgicky bod novoveku

Na jar 1992, v case pred volbami,
ktoré mali rozhodnut o zachovani ¢i
rozbiti spoloc¢ného Statu, navstivil vte-
dajsi prefekt Kongregdcie pre nauku
viery, kardindl Joseph Ratzinger Brati-
slavu. Prednasal v nabitom Istropolise

stoji konkrétny clovek svedomia, pod
¢im mysli toho, kto nikdy nevykupuje
znasanlivost, prijemnost, uspech, ve-
rejny reSpekt a uznanie zo strany pre-
vladajticej verejnej mienky zrieknutim
sa pravdy. Svedomie vystupuje ako
basta slobody proti zuzovaniu existen-
cie autoritou.

Stat ako banda lipeznikov

V Bratislave sme vtedy asi viaceri prvy
raz poculi priamo z Ratzingerovych
tst jeho dnes uz znamu metaforu, ze
stat mo6ze klesnut na turoven ,,dobre
fungujicej bandy lapeznikov“, pre-
vzatd od cirkevného otca Augustina
Aurélia. Po kazdy raz jeho metafora
znovu potesi — kto by si uz obcas nepo-
myslel, ze ho ovlada banda zlocincov.
Na uroven lupicov sa Stat dostane, ked
jeho ciele spocivaju iba v bezobsaznej
slobode a ked sa odvolava iba na svoju
funkénost (podla nasej politickej pra-
Xe napr. na ,uspesnd reformu“), ale
nie na spravodlivost. Stat sim nie je
prameniom pravdy a moralky, nemo-
Ze priniest sdm zo seba pravdu, a to
ani na zaklade ideoldgie, spocivaju-
cej na rase, triede alebo ¢omkolvek
inom, ani prostrednictvom vAacsiny.
Vyhlasenie vacsiny za jediny pramen
prava ohrozuje moralnu dostojnost
¢loveka a tenduje k totalitarizmu. Stat
musi prijat nevyhnutni mieru po-
znania o pravde a dobre zvonkajska.
Toto ,,zvonkajska“ by mohol byt Cisty
nahlad rozumu, ktory by musel byt
pestovany a chraneny nejakou neza-
vislou filozofiou. Prakticky vSak taka-
to Cistd, od dejin nezdvisld rozumova
nepochybnost nejestvuje. Vsetky Sta-
ty fakticky poznali a pouzili morélny
rozum z predchadzajiceho nabozen-
ského podania, ktoré bolo sucasne aj
morélnou ndukou. Rozumovd otvo-
renost a miera poznania dobrého je
v historickych nébozenstvach odlisna,
arovnako sa lisi sposob spolunazivania
Statu a nabozenstva. Pokusenie iden-
tifikdcie $tatu s nabozenstvom a tym
nabozenskej absolutizacie statu, ktoré
sucasne korumpuje aj naboZenstvo, je
pritomné v celych dejinach. Ako naju-
niverzalnejSie a najracionalnejSie na-
boZenstvo sa ukazala krestanska viera,
ktora aj dnes pontika rozumu zaklad-
nu Struktiru moralneho ndhladu, bez
ktorej spoloc¢nost nemoze prezit. Zdro-

Literatura, akd je teraz k dispozicii (scasti bola
aj predtym), ddva dost jasnu predstavu o pred-
pokladanej kontinuite na Cele cirkvi. Dd sa z nej
vyrozumiet, Ze Jdn Pavol II. by bol bez svojho
kardindla Ratzingera nemyslitelny a ten zasa
bez pdpeza. Bez spojenia Wojtyla — Ratzinger
by sa cirkev na prelome tisicroci vyvijala inak.

a na Boriku stretol sa so zastupcami
médii. Prisiel so siborom myslienok
o budovani $tatu po skonceni komu-
nistickej diktatudry, o zachovani slobo-
dy a spravodlivosti v fiom. Text, ktory
sam Ratzinger nazval ,bratislavskym
prejavom®, neskdr rozvinul v tvahe
o vztahu svedomia a slobody, predne-
senej na jesen 1992 v Parizi, ked ho
prijimali na miesto zosnulého Andreja
Sacharova do franctizskej Akadémie
vied. Spomenuté texty vysli roku 1993
v Ratzingerovej knihe Pravda, hodnoty
a moc s podtitulom Skdsobné kamene
pluralistickej spolo¢nosti. V ¢eskom
preklade Iva Lukasa ich roku 1996 vy-
dalo Centrum pro studium demokracie
a kultury v Brne. Autor tu povazuje za
povinnost brdnit pravdu pred relativi-
zaciou. Rovnako ako Jan Pavol II. po-
klada relativizaciu za neuralgicky bod
novoveku. Proti ideoldgii relativizdcie

jom pravdy pre politiku sa tu nemysli
krestanstvo ako zjavené ndboZenstvo,
ale ako osvedcena zivotna forma. Cir-
kev zostava pre stat ,,vonkajskom*, ne-
smie zo seba robit $tat, nesmie chciet
posobit ako mocensky organ alebo
nad nim. Splynutim so $tdtom by cir-
kev znicila tak podstatu Statu, ako aj
svoju vlastnu.

Papezstvo v Case globalnej
komunikécie

Pre médid bola zmena vo Vatikdne
zvacsa prilezitostou opakovat klisé
o papezovi ako $éfovi nejakej sveto-
vej agentury pre etiku, obranu mieru
alebo zachranu zivotného prostredia.
Bez primeranej medidlnej pozornosti
odohralo sa koncom minulého veku
a najma na prelome tisicro¢i vo Vati-
kane velké dobrodruzstvo komunikd-
cie. Jan Pavol II. sa prvy raz v dejindch

Josef Vdchal (1884 - 1969), Wiliam Blake, z cyklu Mystikové
a visiondri, 1912, GMB, mdj — august 2005

ako pontifex stal autorom bestselle-
ru, svetovo prekladaného a ¢itaného
- rozhovoru s talianskym novindrom
Vittoriom Messorim z roku 1994 s na-
zvom Prekrocit prah nadeje, kde py-
tajtici sa mal tplnu slobodu zvolit si
otazky. Vdaka tomu svet mohol poznat
papeza aj ako filozofa, ktory sa opieral
o Tomasa Akvinského, no aj o prame-
ne iné nez cirkevné — o Martina Bube-
ra, Emmanuela Lévinasa, neskorSieho
Ludwiga Wittgensteina alebo neddv-
no zosnulého filozofa Paula Ricoeu-
ra. Pozitivizmus tu pdpeZ pomenuva
ako jednu zo $kol podozrenia, ktora
Cloveku brani prijat transempirické,
nadskusenostné pravdy, prekracuji-

kontrola, aby zostala rozhodujtica vola
tych, ktor{ moc delegovali, a nie vola
tych, ktori moc nad nami vykonava-
ju. Ovladany, teda ten, kto delegoval
moc, moze byt slobodny, ked v dobre,
o ktoré sa usiluji vladnuci, poznava
sam seba, Cize to, ¢o znamend jeho
vlastné dobro. Avsak pojem pravdy sa
v postmodernej spolo¢nosti oznacuje
ako intolerancia a protidemokratic-
ka tendencia. Moderné chépanie de-
mokracie sa Coraz viac spaja s relati-
vizmom. Ako vSak zdovodnit zdkladné
hodnoty, ktoré nie st predmetom hry
medzi menginou a vadsinou? Co ne-
podlieha relativizmu? Na jednej strane
je radikalne relativistické stanovisko,

Cirkev zostdva pre stdt ,,vonkajskom“, nesmie
z0 seba robit stdt, nesmie chciet pdsobit ako
mocensky orgdn alebo nad nim. Splynutim so
Stdtom by cirkev znicila tak podstatu stdtu,

ako aj svoju vlastnii.

ce moznosti zmyslového poznévania.
Okrem zmyslového poznania jestvuje
aj moralna skusenost, zahrnujica ab-
soltitne hodnoty — dobro a zlo, pravdu.
Vdaka nim clovek objavuje posvitno,
aj ked ho nedokdze pomenovat. Na
tuto knihu nadvézuje zaciatkom roku
2005 vydany rozhovor zosnulého rim-
skeho biskupa Pamét a identita s pol-
skymi filozofmi J6zefom Tischnerom
a Krzysztofom Michalskim, prelozeny
uz aj do slovenciny. Analyzuje dve dik-
tatiry dvadsiateho storocia, nacizmus
a komunizmus, a skiima tajomné spo-
lupbsobenie dobra a zla, ono tradi¢né
krestanské mysterium iniquitatis.

Demokracia, sloboda

a pravo

Kratko po Janovi Pavlovi II. prelomil
aj vtedajsi kardindl Joseph Ratzinger,
prefekt Kongregacie pre nauku viery,
dvojtisicrocné zvyklosti a poskytol for-
mou aj obsahom obciansky a sucasne
teologicky rozhovor nemeckému novi-
narovi Petrovi Seewaldovi, katolikovi,
ktory vystupil z cirkvi. V nemcine vy-
Siel s ndzvom Salz der Erde roku 1996,
v ¢eskom preklade teraz uz v druhom
vydani ako Krestanstvo na prelome
tisicroci. Odpoveda tu aj na subor tzv.
kritickych otdzok — svitenie Zien, sexu-
alita, interrupcia, eutandazia, celibat,
dekristianizacia, islamizacia ¢i cirkev-
né dogmy. Citatelovi déva predstavu
o sposobe vykonavania pdpezského
uradu. Pre mladé demokracie maju
zakladny vyznam Ratzingerove tivahy
o vztahu Iudskych prav a demokracie.
Cielom tucasti na moci v demokracii
je sloboda a rovnost pre vsetkych.
U Ratzingera ndjdeme prave to, o ¢o
sa dnes v parlamente a médiach opa-
kovane sporime. Aj ked je prenesenie
moci na zvolenych zastupcov casovo
obmedzené volbami, je potrebna stala

ktoré chce pojem dobra, zla a prav-
dy z politiky vylucit ako nebezpecné.
V zaujme dosledného relativizmu od-
mieta prirodzené pravo ako podozrivé
z metafyziky. Pravo je to, o je prislus-
nymi orgdnmi za pravo vyhlasené. Ne-
moze existovat nijaky iny princip nez
rozhodnutie vécSiny, ktora nastupuje
na miesto pravdy (u nas to pozname
napr. v podobe tzv. Meciarovych am-
nestif). Proti tomuto chapaniu stoji
krestanské, ktoré hovori: pravda nie
je produktom vacsiny. Prax nevytvara
pravdu, ale pravda umoziiuje pravi
prax. Politika je natolko spravodliva
a prispieva k slobode vtedy, ked sluzi
stiboru hodn6t a prév, ktoré ndm uka-
zuje rozum. Medzi zastancami relati-
vistickej demokracie menuje Ratzinger
amerického filozofa Richarda Rortyho.
Pre Rortyho, mieni Ratzinger, je jedi-
nym kritériom, podla ktorého sa mo6ze
tvorit pravo, to, ¢o je medzi ob¢anmi
rozsirené ako vacsinové presvedcenie,
lebo iny zdroj prava nemd demokracia
k dispozicii. Podla Rortyho je idedlom
liberalna spolocnost, v ktorej uz nebu-
du existovat hodnoty a miery. Jedinou
vecou, za ktorou sa oplati ist, bude pri-
jemnost.

Skor nez sucasny papez Benedikt
XVI. nastipil do svojho stcasného
uradu, vyjadril sa k jeho vahe v knihe
Pravda, hodnoty a moc: ,,Pravy zmysel
ucitel'skej moci papeza spociva v tom,
Ze je obhajcom krestanského svedo-
mia. Neukladd ni¢ ,zvonkajska“, ale
brani krestanskt paméat — praspomien-
ku na povodné hodnoty evanjelii, na
zjavené pravdy. Vsetka moc, ktorou
papez vlddne, je mocou svedomia,
ktoré brani hodnoty proti deStrukcii
pamiéti a proti tlaku socidlneho a kul-
tarneho konformizmu.“

Miloslava Kodonova
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tdzky vyvoja stranickych systé-
mov patria ku klticovym v politologickom
vyskume. Vnutorny charakter politickych
stran, ich ideovo-politicka profilacia, or-
ganizacné Struktury, schopnost uzatva-
rat koali¢né spojenectvd, sposob vykonu
moci — tieto a dalSie faktory, sdvisiace
s posobenim politickych stran, vyznam-
ne ovplyviiujii celkové smerovanie vo
vyvoji spolo¢nosti. V krajinach strednej
a vychodnej Eurépy, v ktorych koncom
80. rokov padli komunistické rezimy,
s ¢innostou politickych formacii priamo
suvisi celkovy priebeh demokratiza¢nych
a transformacnych procesov.

Prispevkom do odbornej debaty o po-
litickych stranach tranzitivnych krajin
je publikacia Politické strany ve stfedni
a vychodni Evropé zamerana na stranic-
ke systémy 20 statov stredoeurdpskeho,
pobaltského, balkanskeho a postsoviet-
skeho  (vychodoeurdpskeho) regionu.
K silnym strankam knihy patri jednotna
a tym aj maximalne prehladna struktu-
ra, ¢o dodava dielu charakter analytickej
encyklopédie. Na zdklade prislusnosti
k ideovo-politickym rodinam, identifiko-
vanym v postkomunistickom priestore,
autori roztriedili jednotlivé politické sub-
jekty do desiatich skupin: komunistickej,
socialistickej a socialno-demokratickej,
liberdlnej a radikdlnej, krestanskode-
mokratickej, konzervativnej, extrémne
pravicovej, rolnickej, ekologickej, regi-
onalnej a etnickej, a do skupiny ,,inych®
strdan. Ambiciou publikacie Sttedoevrop-
ské systémy politickych strdn je zase
poskytniit komplexny pohlad na vyvoj
stranickych systémov v tychto krajinach.
Vsetky Styri Staty po ukonceni politickej
transformacie presli do fazy konsolidacie
demokratického rezimu, pricom nekonso-

lidovanost (nezrelost) stranickych systé-
mov nemusela mat rozhodujici vyznam
pre samotni konsoliddciu demokracie.
Prikladom mo6ze byt Polsko, kde diskonti-
nuitny vyvoj vac¢siny stranickych aktérov
nijako neohrozil stabilizaciu demokratic-
kého rezimu. Zaujimavé si porovnania
situdcie v pravej a lavej Casti politického
spektra v jednotlivych Statoch, najmi
dynamiky vyvoja na osi ,,pravica — [avica“
tak z hladiska celkového pomeru sil, ako
aj z hladiska miery fragmentécie pravico-
vej a lavicovej Casti spektra.

Stranicka politika v stredoeurdpskych
krajinach je do znacnej miery politikou
koali¢nou. Vzory koalicnej spoluprice
pritom vykazuju velkd rozmanitost a ich
vyskumnicka operacionalizacia nie je
rozhodne vec jednoducha. Autori kapi-
toly o Ceskej republike Petr Fiala a Vit
Hlousek napriklad uvadzaju, ze stranicky
systém CR je tazko ,zaraditelny* do zna-
mej typoldgie stranickych systémov Gio-
vanniho Sartoriho, ktory pouziva kritéria
ideologickej vzdialenosti medzi stranami,
konfiguracie potencialne alternujicich
vladnych koalicii, ,systémového“ cha-
rakteru stran a pod. Podla nich ,cesky
stranicky systém zatial nevyvinul do-
stato¢ne efektivne mechanizmy sliziace
ns efektivnu kontrolu vladnej alterndcie,
takze nedisponuje pouzitelnymi formu-
lami vytvarania vlddnych koalicii“. Autori
kapitoly o Polsku uvadzaji, ze polské

sporiadaniu majetkovo-finanénych oté-
zok a pod.

Slovenského Citatela pochopitelne
osobitne zaujimaju casti spominanych
publikacii, ktoré st venované Slovensku.
Ich autorom vo vsetkych troch pripadoch
je Lubomir Kopecek, politoldg z Masary-
kovej univerzity, ktory sa dlhorocne ve-
nuje stranickemu systému a politickému
vyvoju SR, obhdjil dizertacnt pracu na
tato tému a ma azda najdlhsi zoznam
publikécii o slovenskej politike spomedzi
vsetkych ceskych politologov. Strana, kto-
rej ¢innost Kopedek v knihe Rudi a rizovi
analyzuje (SDL), dnes uz patri minulosti.
Autor uvadza faktory, ktoré ovplyviiova-
li proces jej ideovo-politickej profilacie
- aj pomerne nadejné prvopociatocné
vyhliadky procesu social-demokratizacie
KSS, spojené s aktivitami skupiny refor-
matorov na Cele s P. Weissom, aj zvlast-
nosti vyvoja slovenského stranickeho sys-
tému, ktoré umoznili Meéiarovmu HZDS
Cerpat podporu v prostredi lavicovych
volicov, aj vnttorny zapas v SDI. medzi
stranickymi reformatormi a ,konzerva-
tivcami®, ktory podkopaval stranu zvntt-
ra v rokoch 1998 — 2002 a ktory napokon
najviac posunul stranu smerom k moz-
nosti, o ktorej sa autor zmiefiuje ako
o0 jednom z variantov vyvoja (,margina-
lizacia na okraji slovenského politického
spektra a pripadne i politicky zanik®).

Kopecek analyzuje (Stredoevropské

Na Slovensku sa stredopravé strany nevyme-
dzovali voc¢i postkomunistickej lavici, ale voci
naciondlno-populistickym a autoritdrskym

politickym sildm.

strany pocas svojej inStitucionalizacie
neboli schopné vytvorit stabilné spoje-
nie s elektoratom. Podla nich iba malé
percento polskych volicov vsttpilo do
demokratizacnej fazy s jasnymi formami
socialnej (skupinovej) a politickej lojality.
Aj to o. i. moze vysvetlovat nadpriemerne
vysokd mieru fragmentacie stranickeho
systému Polska. Zd4 sa, ze z hladiska
perspektiv vyvoja stranickeho systému
je najjasnejsia situacia v Madarsku. Ako
uvadza autor kapitoly o Madarsku Lu-
kas Benda, realnou moznostou dalSieho
vyvoja madarského systému politickych
stran je smerovanie k bipartizmu (MSZP
vs. FIDESZ) s existenciou tretej mensej si-
ly (S§ZDSZ), ktora sa moze postupne situ-
ovat do polohy ,jazycka na vahe“ (avsak
iba v pripade, ak za¢ne slabnit domi-
nantnd hodnotova Stiepiaca linia, ktord
zatial jednoznacne priklana liberdlov ku
koali¢nej spolupraci so socialistami a od-
radza ich od spoluprace s narodne orien-
tovanymi konzervativcami).

Procesom samotnej premeny niekdaj-
Sich Statostran v siedmich postkomunis-
tickych krajinach, ako aj transformaciou
komunistickej strany v Taliansku sa za-
obera publikdcia Rudi a rzovi. Poddva
solidny prehlad cinnosti tzv. nastupnic-
kych stran, z ktorych po kolapse komu-
nistickych rezimov niektoré posobili ako
dominantné Tavicové subjekty v pozicii
najsilnejsich vladnych stran (Polsko, Ma-
darsko, Litva, Bulharsko), iné sa nacas
stavali nedominantnou sucastou vlad-
nych koalicii so stranami odliSnej ideovej
orientécie (Slovensko) a dalsie zostavali
vylucne v pozicii opozi¢nych subjektov
s absenciou redlnych Sanci na vstup do
vlady (Ceska republika, Nemecko). Auto-
ri sa venuju viacerym aspektom c¢innosti
nastupnickych strdn — procesu social-de-
mokratizacie povodnych komunistickych
stran, pripravenosti ich stranickych elit
na zmeny, akceptdcii transformacie ¢len-
skou zdkladnou, celkovym postavenim
lavice ako ideovo-politického prudu, vy-
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systémy politickych stran) hlavné faktory
formovania stranickeho systému a pise
o polarizacii slovenskej politiky, o ,me-
ciarovskom“ a ,protimeciarovskom“ td-
bore, o zvlastnych formach spoluprace
medzi stranami roznej ideovej orientdcie.
Niektoré politicko-stranicke spojenec-
tva pritom v konkrétnych podmienkach
zdpasu o zachovanie demokratického
rezimu a o smerovanie Slovenska do eu-
roatlantickych integracnych strukttr boli
celkom prirodzené, hoci posobili netra-
dicnym dojmom. Autor sa napokon sam
zmienuje o tom, Ze v rokoch 1994 — 1998
konflikt medzi vtedajSou vladnou koa-
liciou HZDS-ZRS-SNS vybocil z ,medzi
demokratického rezimu*“ a ze v tomto ob-
dobi dochadzalo k ,,radu excesov porusu-
jucich platny pravny poriadok®. To vSetko
sa pochopitelne premietalo do uvah stra-
nickych elit o koali¢nych stratégiach. Bo-
lo by treba azda iba dodat, ze zdkladnym
kritériom prislusnosti k ,meciarovskeé-
mu“ alebo ,protimeciarovskému* taboru
nebola sympatia alebo antipatia k HZDS
a jeho lidrovi, ale odlisné chapanie vyko-
nu moci. Politické strany na Slovensku od
roku 1992 nerozdeloval ani tak formalny
pristup k mocenskym institiciam Statu
(vlada vs. opozicia), ako skor spésob na-
rabania s mocou a prave v tejto oblasti sa
,meciarovsky“ a ,protimeciarovsky*“ tabor
dostavali do nezmieritelnych rozporov.
V publikdcii Politické strany ve sttedni
a vychodni Evropé Kopecek uvadza do-
statok tdajov o histérii a ¢innosti politic-
kych stran, i ked problematickym sa javi
zaradenie SDKU do rodiny ,inych“ (t. j.
ideovo nevyhranenych) stran napriek to-
mu, ze SDKU uz pred volbami 2002 jasne
deklarovala zdujem posobit ako umier-
nend krestanskodemokratickd formdcia
a vstupit do Eurdpskej [udovej strany.

V stivislosti s vyvojom stranickeho sys-
tému SR sa poukazuje predovsetkym na
jeho odlisnosti od stranickych systémov
inych stredoeurdpskych statov (nedosta-
to¢na miera konsoliddcie, zvlaStne Stie-

Josef Vdchal (1884 - 1969), Uvolnéné kli¢e k sildm zemé,
z cyklu Sen o zemi, 1919, GMB, mdj — august 2005

piace linie, existencia silnych charizma-
tickych stran, vysokd miera fragmentacie
jednotlivych segmentov politického spek-
tra). Aj spominané publikacie poukazuju
na tieto zvlastnosti. Slovenskych specifik
by sme vSak mohli identifikovat viac, pri-
com niektoré z nich sa svojim vyznamom
tym uvedenym prinajmensom vyrovnaju.

Po volbach 2002, ktorych vysledky
umoznili vznik stredopravej koalicie,
mnohi zahrani¢n{ politicki analytici
s prekvapenim konstatovali, Ze stredo-
pravé strany nielen politicky prezili po
mimoriadne tazkom obdobi odstrario-
vania meciarovskych deformacii a zava-
dzania niektorych reformnych opatreni,
ale dokonca svoje mocenské postavenie
zreprodukovali v ovela silnejsej pozicii
nez v roku 1998. Pritom faktom je, Ze od
prvych slobodnych volieb po pade komu-
nistického rezimu, ktoré sa uskutocnili
v roku 1990 este v ramci federativneho
Ceskoslovenska, zaujimali stredopravé
strany na Slovensku silné pozicie v systé-

- 1992 polozili na Slovensku zaklady
systémovych zmien, neskor preukazali
pevnost v obhajobe demokratickych prin-
cipov v obdobi zdpasu o charakter poli-
tického rezimu (1993 — 1998), schopnost
pontiknut realnu politickti a programovi
alternativu a pripravenost uzatvarat Si-
roké koali¢né spojenectva prekracujice
niektoré deliace linie v ramci stranickeho
systému (napriklad koalicnd spolupra-
ca s mensinovou SMK alebo s Tavicovou
SDL). Prave stredopravé strany dokazali
presadzovat reformné (hoci ¢asto dost ne-
popularne) opatrenia reagujice na vazne
spolocenské problémy a mohli sa vzapéati
preukdzat redlnymi vysledkami. Zauji-
mali pritom rozhodny aZ nekompromisny
postup pri politickom a programovom su-
pereni s lavicovymi silami, ktoré vSak ne-
boli mocenskou alternativou, ale naopak,
boli koalicnymi partnermi. Stredopravé
strany dokdzali komunikovat s ,tretim“
sektorom sposobom, ktory im pomohol
vyuzit expertny potencial nezavislych

Stredopravé strany dokdzali komunikovat

s ,tretim“ sektorom spésobom, ktory im
pomohol vyugit expertny potencidl nezdvislych
analytickych centier pri vypracovani progra-

movych alternativ.

me vykonnej moci dlhsie nez akékolvek
iné politické sily. Pocas 16 rokov, ktoré
koncom roka 2005 uplynt od padu ko-
munistického rezimu, stredopravé poli-
tické formacie mali podiel na moci (bud
samostatne, alebo v koalicii s inymi stra-
nami) a tym aj bezprostredne ovplyviio-
vali vyvoj krajiny pocas plnych 10 rokov
(boli vladnymi stranami v rokoch 1990
- 1992, pocas polro¢ného ,intermezza“
pred predcasnymi volbami v roku 1994
a v rokoch 1998 — 2005). Dalsou zvlast-
nostou stranickej politiky na Slovensku je
to, ze na rozdiel od inych krajin strednej
a vychodnej Eurdpy sa stredopravé strany
po roku 1993 mocensky nevymedzovali
voci postkomunistickej lavici (ktora dnes
po definitivnom zaniku SDL uZ ani nee-
xistuje), ale voc¢i inym politickym silam
(naciondlno-populistickym a autoritar-
skym) a napokon dokazali byt vo svojich
usiliach veelku ispesné.

D4 sa spominand uspe$nost sloven-
skych stredopravych stran nejako vysvet-
lit? Stav slovenského stranickeho sys-
tému je vysledkom viacerych procesov,
taziskovy vyznam tu nepochybne mal
celkovy priebeh politickej transformacie,
vznik samostatného Statu a nasledny
zapas o zachovanie demokracie. Stredo-
pravé politické sily, ktoré v rokoch 1990

analytickych centier pri vypracovani
programovych alternativ. Naplno tiez
vyuzili faktor integra¢nej podmienenosti
procesov vnutornej transformacie krajiny
(vstup SR do EU) a dokézali ziskat $irsiu
medzinarodnud podporu pre vlastnd poli-
tiku na domacej scéne.

Do parlamentnych volieb 2006 na Slo-
vensku zostava nieco viac ako rok. Analy-
tici sa predhdnajt v prognézach budicich
koali¢nych zostav. Hovoria o pravdepo-
dobnom zaniku doterajsich Stiepiacich li-
nif, zvySeni koali¢ného potencidlu strany
vodcovského typu, ktord v rokoch 1994
az 1998 systémovo ruinovala zaklady
demokracie a pravneho $tatu a o moznej
koali¢nej spolupraci medzi touto stranou
a demokratmi, ktori jej znemoznili de-
mokraciu na Slovensku tplne pochovat.
Dalsia strana, ktord sa svojim druhym
ndzvom demonstrativne hlasi k hodno-
tam socialnej demokracie (od méaja 2005
je ¢lenkou Socialistickej internacionaly),
sa nerozpakuje avizovat koali¢nu spolu-
pracu po dalsich volbach s komunista-
mi a radikdlnymi nacionalistami. Bude
Slovensko aj nadalej rozsirovat zoznam
Specifik svojho stranickeho systému, a to
vSetkymi moznymi smermi?

Grigorij Meseznikov
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nasich zemepisnych Sirkach sa
rok 1968 spdja predovsetkym s poku-
som o demokratizaciu, resp. liberaliza-
ciu komunistického rezimu. Generdci-
am vtedajsich mladych Tudi v USA a za-
padnej Eurdpe vsak tento rok priniesol
studentské nepokoje a nadej na zmenu,
aj ked iba malokto mal jasnejsiu pred-
stavu, ako by nova spolo¢nost mala
vyzerat. Ceski a slovenski ¢itatelia do-
posial nemali vela moznosti dozvediet
sa, aky bol obsah, ale najmé socialne
i intelektualne pozadie udalosti roku
1968 na Zdpade. Domaca historiogra-
fia, zahladend do vlastnych narodnych
trdum, donedavna kompardcii politic-
kého a socidlneho vyvoja Ceskosloven-
ska ako krajiny sovietskeho bloku so
zahranic¢im venovala iba minimalnu po-
zornost. Studentské hnutie vo Franctiz-
sku ¢i hnutie za ob¢ianske prava a proti
vojne vo Vietname v USA tak boli zna-
me najmé z filmov, beletrie, pripadne
z ¢asopisov.

Prvymi Ceskymi, resp. slovenskymi
kniznymi publikaciami, ktoré sa snazia
interpretovat rok 1968 z hladiska Sir-
Sej perspektivy, su ceské vydanie prace
nemeckej historicky Ingrid Gilchero-
vej — Holteyovej Hnuti 68 na Zapadé.
Studentské boute v USA a zapadni
Evropé, doplnené o zaujimavy doslov
mladého ceského historika Jaroslava
Pazouta, a Ciastocne aj zbornik Revo-
lucné a protitotalitné hnutia v Eurdpe
po II. svetovej vojne z dielne Spoloc-
nosti Alexandra Dubéeka a Ustavu po-
litickych vied SAV.

Gilcherova — Holteyova si zvolila
komparativno-chronologicky pristup.
Zamerala sa na politicky vyvoj v Sty-
roch vyspelych demokratickych Statoch
— v USA, Francuzsku, Nemecku a Ta-
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liansku. Hoci berie do tvahy Specifika
kazdej konkrétnej krajiny, ,hnutie ‘68
analyzuje ako fenomén, spolo¢ny zapad-
nym demokratickym krajinam. Zaroven
vsak toto hnutie nikdy nebolo jednotné,
pri jeho zrode i v jeho vrcholnom $tadiu
stali neraz protichodné sily a socidlne
vrstvy. ,,Nova lavica“ sa formovala od
zaciatku 60. rokov okolo marginalnych
Casopisov a intelektudlnych krazkov.
Na rozdiel od ,tradi¢nej“ komunistic-
kej i socialistickej lavice, orientujucej
sa na budovanie politickych Struktur,
sa chcela odlisit nielen jednozna¢nym
odmietanim vychodoeurdpskeho stali-
nizmu, ale aj rezignaciou na byrokra-
tické Struktary. Hnutie, ktoré si vedo-
me uchovavalo heterogénny charakter,
dokazalo integrovat mierové hnutie,
hnutie za obcianske prava i radikalne
odbory, spojilo studentov a robotnikov,
ale napr. v USA aj cast duchovenstva.

Gilcherovd - Holteyova definuje
myslienkovd koncepciu ,novej lavice“
ako reinterpretaciu institucionalizova-
ného marxizmu, ktory sa hldsi predo-
vsetkym k Marxovej koncepcii odcu-
dzenia. Z toho vyplyva antibyrokraticky
a antiinstitucionalny charakter ,hnutia
’68%, ktoré v ziadnej z analyzovanych
krajin neotvéralo primarne otazku mo-
ci, resp. vlastnictva, ale predovsetkym
oslobodenia jednotlivca v jeho bez-
prostrednych socialnych vazbach — v ro-
dine, vo volnom case, na pracovisku
¢i v sexudlnych vztahoch. Vysledkom
ma byt hladanie novych komunikac-
nych a zivotnych foriem. Na rozdiel od
tradicnej lavice nova lavica vysttpila
s novym konceptom organizdcie, ktora
bola zamerana na aktivizaciu verejnosti
prostrednictvom priamej akcie.

Vyznamnu ulohu v intelektualom
fermente ,,novej lavice“ zohravali pretr-
vavajuce nerovnosti v spolo¢nosti, ako
napr. v pripade USA rozpor medzi rov-
nostou zakotvenou v ustave a kazdo-
dennym rasizmom v praxi. Generdcie
mladych Tudi, vychovavanych v omno-
ho liberélnejsich podmienkach nez
pred druhou svetovou vojnou, nardzali
pocas studia a pri nastupe do zamest-
nania na pretrvavajuce skostnatené
autoritativne Struktury. Proces s Adol-
fom Eichmannom v roku 1961 otvoril
otazku spoluzodpovednosti celych ge-
nerdcif za zlo¢iny fasizmu, a to nielen
v Nemecku, ale aj v USA, kde sa najmé
mladi potomkovia zidovskych imig-
rantov identifikovali s heslom ,You're
silent, you're complicit“. Hrozy druhej
svetovej vojny a nova diskusia o zloci-
noch proti Tudskosti sa vsak premietli
aj do odmietnutia vojny vo Vietname,
sprevadzanej nezvycajnou brutalitou
a dehumanizéciou.

Intelektualne prelidium roku 1968
vsak bolo sprevadzané aj zavaznymi
zmenami v socidlnej Struktire vyspe-
lych zapadnych ekonomik. Napriek ich
hlbke im Gilcherova — Holteyova venu-
je relativne mald pozornost. Tradi¢na
industrialna spolo¢nost sa od polovi-
ce 50. rokov zacdala rozkladat, od 70.
rokov sociolégovia hovoria o nastupe
»Spoloc¢nosti sluzieb, resp. o postindus-
tridlnej spolo¢nosti (Daniel Bell). Rady

Tovdrne — Univergzity — Odbory, plagdt z 13. mdja 1968

v kontinentdlnej Eurdpe zohrali prie-
myselni robotnici v revolu¢nom hnut{
roku 1968 ddlezitu ulohu. To vyplyvalo
z rychlejsej dynamiky technologického
rozvoja na americkom kontinente v po-
rovnani napr. s Franctuzskom, ked uz
v roku 1970 bolo v USA zamestnanych
v odvetvi sluzieb 65 percent pracovnej
sily.

Rozvoj techniky a pokles tlohy ma-
nudlnej prace sposobili, Ze namiesto
surovin, resp. energie sa v obdobi
postindustrializmu kltic¢ovym tovarom
stavaju informaécie a zvladnutie novych
technoldgil je nemozné bez adekvétne-
ho vzdelania. Zmenila sa tak socidlna
rola univerzit, ktoré zacalo navstevovat
Coraz viac Studentov. Vysokoskolské
Stadium vsak zaroven prestavalo plnit
ocakavania, ktoré sa s nim spdjali. Jeho
absolventi uz nemali automaticky otvo-
rené dvere do salénov elit, ako to bolo
este v pripade ich predchodcov. Navyse
boli konfrontovani s paternalistickym
pristupom zo strany profesorov, ¢o ich
nutilo zamyslat sa nad kazdodennymi
mechanizmami manipulacie a represie,
ktoré su pritomné aj v demokratickych
spolo¢nostiach. Nie je preto nahodou,
ze hlavnou socidlnou silou, ktora ar-
tikulovala nespokojnost a potrebu de-
mokratickej alternativy kapitalizmu,
sa stali prave vysokoskolski Studenti.
Masovy charakter ,hnutia '68“ a sku-
tocnost, ze priblizne v rovnakom case
dokazalo otriast krajinami, oddeleny-
mi od seba vodami Atlantického ocea-
nu, by nebol mozny bez komunikac¢nej
a dopravnej revoltcie, ale najmi bez
vzniku televizie, ktord vytvorila nielen
»celondrodné spolo¢nosti,“ ale faktic-
ky umoznila aj vznik globdlnej spoloc-
nosti, predovsetkym z hladiska Sirenia
informdcii. Konflikty, ktoré sa diali na
periférii spolo¢nosti, sa tak automaticky
prenasali do centier.

Hlavnym posolstvom ,hnutia ’68“
sa stalo posilnenie participacie a vzbu-
ra proti pretrvavajicim autoritativnym
Struktdram na vysokych Skolach a na

,Novd lavica“ sa formovala od zaciatku 60.
rokov okolo margindlnych casopisov a intelek-
tudlnych kriuzkov. Na rozdiel od ,tradicnej*
lavice sa chcela odlisit nielen jednoznacnym
odmietanim stalinizmu, ale aj regigndciou

na byrokratické struktury.

priemyselného proletaridtu postupne
redli, praca v priemysle prestala byt aj
pre [udi z vidieka prostriedkom zmeny
socialneho statusu. Pre ,novu lavicu“
bola prizna¢nou neddvera v robotnicku
triedu ako revolu¢ny subjekt transfor-
macie spolocnosti. Podobné nazory boli
roz$irenejsie v anglosaskom svete, kym

pracoviskach. Hnutie bolo orientované
na premenu vedomia fudi. Prave tdto
zmena umoznila, Ze si svoje nerov-
nopravne postavenie zacali vyraznejsie
uvedomovat aj iné segmenty spoloc-
nosti — ,nova robotnicka trieda“ kvali-
fikovanych robotnikov, okrajové sku-
piny, Zeny, etnické a rasové mensiny.

Vdaka tomu, Ze sa ,hnutie ’68“ zrieklo
formulacie projektu socidlnej finality,
umoznilo budovanie alternativnych zi-
votnych $tylov bez toho, Ze by bolo po-
trebné uskutocnit politickd ¢i socidlnu
revoluciu.

Doslov Jaroslava Pazouta ku knihe
Ingrid Gilcherovej — Holteyovej, ktory
svojou kvalitou splila kritéria samostat-
nej studie, analyzuje Studentské hnutie
v Ceskoslovensku 60. rokov a reakciu
Ceskoslovenskej spolo¢nosti na hnutie
»novej Tavice.“ Kym rovesnici ¢eskoslo-
venskych $tudentov na Zapade vnimali
ako zdroj nespravodlivosti kapitalisticky
systém, mlade? v Ceskoslovensku sa, po-
chopitelne, vymedzovala predovsetkym
vo¢i komunistickej strane a systému,
ktory  predstavovala. —Demokraticky
zmyslajuci intelektuali a mladi [udia sa
uz v tom cCase civilizacne jednoznacne
hlasili k Zapadu. Vzhladom na pomery

o podobe socializmu nebola mozna. An-
tisemitska kampan v Polsku a okupdacia
Ceskoslovenska definitivne pochovali
nadeje na demokratickd alternativu ka-
pitalizmu. Bez ohladu na to, ¢o ,hnutie
’68“ na Zapade a na Vychode rozdelova-
lo, spdjal ich odpor vodi autoritarstvu,
byrokratizmu a dogmatizmu.

Z politického hladiska ,hnutie '68“
zaznamenalo vo vSetkych zapadnych $ta-
toch netispech, lebo nenaslo spojencov
v politickych Strukturach. Ako vnitorne
nestrody konglomerat sa postupne roz-
lozilo na viaceré parcidlne subkultdry
a strany, pricom niektoré z nich sa de-
gradovali na hierarchické a dogmatické
sekty, ktoré nevahali siahnut k teroriz-
mu. Na riziko zvratu k ,Javému fasizmu“
uz vtedy upozornoval filozof Jiirgen
Habermas. Hoci v 70. rokoch mnohi
byvali ucastnici studentskych pochodov
tvrdili, Ze ,,nezvitazili sme, vdaka Bohu,*

Vo vychodnom bloku radikdlna lavica, majtca
blizko k zdpadnym konceptom ,,novej lavice®,
gohrala vyznamnejsiu tlohu len v Polsku, kde
skupina okolo Adama Michnika inspirovala re-
voltu studentov a intelektudlov v marci 1968.

vo vychodnom bloku len tazko mohli
rozumiet motivacii zdpadoeurdpskych
Studentov. Preto sa napr. vodca zdpado-
nemeckych revolu¢nych studentov Rudi
Dutschke pocas navstevy Prahy stretol
iba s vlaznym prijatim. Podobna bola
situdcia v NDR, ktorej obyvatelia mali
moznost prostrednictvom zapadone-
meckej televizie a rozhlasu sledovat stu-
dentské btrky v priamom prenose a bez
jazykovej bariéry. Nemecky historik Ste-
fan Wolle vo svojej $tddii Premdrnena
revolta v NDR, publikovanej v zborniku
SAV, to dokumentuje na zaklade analyzy
listov vychodonemeckych posluchacov
adresovanych rozhlasovej stanici RIAS.
Za vsetky azda postaci uviest tento:
,Vsetci tito rowdies by museli prist sem,
potom by ich to vyvolavanie nepokojov
preslo... mali by pracovat a nie huckat
mladez. Ked st na Berlinskom mure za-
streleni cestni Tudia len preto, ze chci
Zit v inej Casti Nemecka, nestara sa o to
nikto. Ale voci Dutschkemu a jeho kum-
panom mame prejavit sympatie?... Pre
nds nech sa celd ta suita vystreli na Me-
siac...“ Vo vychodnom bloku radikalna
lavica, majtica blizko k zdpadnym kon-
ceptom ,,novej favice®, zohrala vyznam-
nejsiu tlohu len v Polsku, kde skupina
,komandosov“ okolo Adama Michnika
inSpirovala revoltu Studentov a intelek-
tualov v marci 1968. Polska ,nova lavi-
ca“ i Ceskoslovenské Hnutie revolucnej
mladeze sa vSak onedlho museli vyrov-
nat s realitou novej viny komunistickych
represii, pocas ktorej uz nijaka diskusia

hnutie zanechalo vo vedomi sti¢asnikov
nezmazatelné stopy. Tlak verejnej mien-
ky prispel ku skonceniu vojny vo Vietna-
me, v Eurdpe sa posilnila tloha odborov
a samospravy na Skolach, vyrazné zme-
ny nastali aj vo Francuzsku a Taliansku.
Vznikli mohutné ekologické a feminis-
tické hnutia, dlhodobo sa udrzali kon-
cepcie alternativnych instittcii, napr.
alternativnych materskych $kol ¢i mest-
skych Stvrti typu Kristianie v Kodani.
Dovtedy tabuizované témy stikromného
Zivota, najma otazky sexuality, nadobro
prestali byt tabu, revoliciu v mysleni
odzrkadluje napr. architekttira pariz-
skeho Centre Pompidou, ktoré odhaluje
prave to, ¢o ma zostat vo vnttri budovy
- t. j. schodistia ¢i potrubia. Orientacia
hnutia na maximalizdciu blahobytu ¢i
uvolnenie etablovanych struktdr na trhu
prace sa vsak obratila proti nemu samot-
nému, kedzZe v kone¢nom dosledku na
tom ziskali t{ najbohatsi a socidlne roz-
diely zacali narastat, namiesto toho, aby
sa nivelizovali. Gilcherova — Holteyova
charakterizuje ,hnutie '68“ ako ,dopo-
sial posledné hnutie, ktoré obsahovalo
a podavalo protinavrh k existujicemu
hospodérskemu, spolocenskému a vlad-
nucemu poriadku“. Jeho myslienkova
konftiznost a vnutorna pluralita tento
zaver spochybiiuyju. Naopak, ,hnutie
’68“ kladt skor do blizkosti novovznika-
juceho alterglobalistického hnutia, ktoré
svoju identitu zatial iba hladd.

Juraj MarusSiak



Jungovske
zamyslenie

[N

[N

A A

[N

A A

A A

| N

[N

[N

| N

[N

| N

[N

Daryl Sharp
Slovnik
zakladnich
pojmu
psychologie
C. G. Junga
Preklad

Véra Stavova
Nakladatelstvi
Tomase Janecka
2005

173 stran
3398k

James A. Hall
Jungiansky
vyklad sni
Preklad

Petr Bob
Nakladatelstvi
Tomase Janecka
2005

124 stran

279 Sk

C. G. Jung
Vybor z dila VII.
Symbol a libido
Preklad

E. Richterova,

P. Patocka
Nakladatelstvi
Tomase Janecka
2004

344 stran
340K¢

Eve Jackson
Jidlo a proména
Preklad

Véra Stavova
Nakladatelstvi
Tomase Janecka
2004

136 stran

286 Sk

David E. Schoen
Bozska boute
Preklad

Karel Kessner
Nakladatelstvi
Tomase Janecka
2004

136 stran

349 Sk

V 21. storoci Jung Zije. Dokonca Zije

intenzivne. Ak ho povazujeme za mém,
mozeme povedat, Ze je dost virulentny.
Jungovskou prilezitostou je patica knih,
nad ktorou sa mozno zhriiyjtico zamys-
liet. Iste nevznikla ndhodou. Moderné
Casy, ktoré sa pre rozne dovody aj prici-
ny uz stali postmodernymi, a ani to, zda
sa, nestaci, hoci modernost by vari mala
stacit, prekonavaju vaznu schizmu. Jed-
nym smerom ich vyvoja je sebavedoma
vedeckost, racionalita, kriticky skepti-
cizmus, druhym je (podla Junga) kom-
penzacne hladanie vselicoho, ¢o moze
posluzit ako alternativa nevedomia,
iracionality, snovosti, vzdorovitej utiah-
nutosti do ¢ohosi zahadného, nevyslovi-
telného, nemyslitelného. Schizma vzdy
bola a vzdy mala podnecujicu tlohu.
Ale v 21. storodi je, zd4 sa, prinapadna.

Jungovo nevedomie je posolstvom
z Nesmiernosti bytia. Ak si dobre vSima-
me jeho texty, spozorujeme, Ze je neve-
domim (teda: podla nich) vsetkého. Ke-
by sme prijali stotoznenie prirody a Boha
podla Spinozu, mohli by sme (jungov-
sky) povedat, ze nevedomie je Boh.

Jungova idea nie je neprijatelna.
Clovek mé (asponi ob¢as) pocit nesmier-
nosti. Bytie prenika do nas, stava sa exis-
tenciou a citime slabost svojho rozumu
a premaha nas tcta. Hm. Nie sme uz
kdesi pri Heideggerovi? Pri Camusovi?
Pri Kierkegaardovi? Musime si to pre-
mysliet.

Priroda tvori neuveritelné tvary.
Pripomenime si neuveritelného vtako-
pyska. Preco by nemohla tvorit neuveri-
telné myslienky, ktoré sa neuveritelne,
fantasticky spajaju a rozrastajt sa prale-
sy myslienok a fantazii? A sme opat pri
Jungovi. O ¢omkolvek si mozno pomys-
liet cokolvek: a najdeme akusi stvislost.
Cokolvek moze Cokolvek zastupovat:
masy zastupujucich a zastupovanych sa
prelinajui, symbolizacia je takmer vSa-
depritomnd. Sme pri Jungovi.

Jednou z nesmiernosti prirody je ja-
zyk. Nie je archetypom? Archetypy ako
gigantické mémy nds obletujd, infikuju,
ovladaju nés. A sme (opit) pri Heideg-
gerovi. Jazyky nami hovoria. Kolko je
v nas jazykov? Pripomenme si, Ze Pri-
bram pisal o jazykoch mozgu. Mozog je
mnohojazy¢ny. To vSetko v nds Steboce,

Jung bol poeticky clovek a vynikajici
spisovatel, bdsnik. Jeho veda (tvrdil, Ze jeho
poznatky maju empiricky zdklad) je ind ako
veda prisnych metodikov. Preto nds nabdda
mysliet mdlo disciplinovane. Preco nie?

Nevedomie vysvetlil Freud sposo-
bom, ktory je koherentny (aj) s vedec-
kostou. Keby sme si odmysleli Freudove
mytologické vylety, ktoré st vecou azda
viac nedisciplinovanosti jeho myslenia
ako zmyslu pre iracionalitu, za objavi-
tela nevedomia ako protihrdca rozumu
mozno povazovat Junga. (Hoci nikoho
z objavitelov nemozno povazovat za je-
diného, vzdy najdeme predchodcu.)

Nina LemiSovd, Nedela
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recituje, vyklada, vysvetluje. A tak dalej.

Jung bol poeticky clovek a vynikajuici
spisovatel, basnik. Jeho veda (tvrdil, ze
jeho poznatky maju empiricky zaklad) je
ina ako veda prisnych metodikov. Preto
nas nabada mysliet malo disciplinovane.
Preco nie? Aha: prisni fyzici (pripomen-
me si autora Tedrie ni¢oho) do svojich
uvah vplietaju aspon tolko nedisciplino-
vanych vizii ako ¢udak Jung.

Jungovu knihu, ktora nahodou pri-
stala pri nas (v ¢itani je dobre spolahnut
sa na nahody), prijmeme ako dobru pri-
lezitost. MOZeme ju precitat ako zapara-
vi odbornici, ako konzumenti basni, ako
in$pirovani zvedavci, nesklame nas a ne-

uspeje. Jej styl je lahky, mozno ju citat
aj vo vlaku alebo pred spanim. Autor
necituje pramene, ¢im naznacuje, Ze
jeho dielko nema ctiziadost byt velmi
vedeckym.

Eve Jacksonovd vo svojom dielku

Zasluzi si Jung, aby 2il v nasom storoci?
Takmer sa pontika povedat: Keby nebolo Junga,
museli by sme ho vymysliet.

oklame nas. Citime Jungovo nadanie. Za
Jungovymi textmi je mimoriadne presny
pozorovatel. Jeho klinické postrehy a ich
zovSeobecnenia st lahddkové a poucné.
Jungovsky slovnicek moze byt poucny.
Velki Tudia majt aj terminologické vr-
tochy a zakladaju si na novych pojmoch.
Jung bol prevelmi Stedry vo vynaliezan{
slov a novych vyznamov slov. Aby sme
sa nepoplietli, je uzitocné precitat si vy-
svetlenie odbornika, najmé vysvetlenie,
ktoré cituje Junga samého. Slovnicek je
starostlivy a taky jasny, ako moze byt
jasny text z jungianskej ndmetovej rise,
kde svetlo a tma hravo splyvaju.

Jung bol neuveritelne vzdelany, a to
v oblastiach, o ktorych priemerny, ba
nadpriemerny vzdelanec nevie takmer
ni¢. Poznate texty alchymistov? Alebo
teologické a démonologické predstavy
ranokrestanskych heretikov? A tak da-
lej. Jung sa znalostami nechvali: akoby
samozrejme ich prakticky pouziva vo
svojej klinickej praci, pomahaji mu pri
praktickej interpretdcii snov alebo blu-
dov. Za Jungovymi textmi citime vaz-
nost autorovej mudrosti.

Byt jungovcom je tazké. Ziak ma cti-
ziadost vyrovnat sa ucitelovi, ba preko-
nat ho. Ak nie, aspon hodnotne prispiet
k domysleniu jeho odkazu.

Je takmer nemozné, aby jungovec
dostihol Junga. Kniha o jungovskom
vyklade snov je skromnd. Autor mysli
jungovsky, sny interpretuje jungov-
sky, ale bez velikanskeho znalostného
zazemia. Jeho pristupy ku snom st
civilnejsie ako Jungove, hoci sa snazia
dodrzat, co md dodrzat dobry, poctivy
ziak. Hallova kniha je pekne systema-
tickd, kto sa chce dozvediet o jungov-
skych pohladoch na sny lahko a rychlo,

o jedeni vybocuje z radu knih, o kto-
rych uvazujeme. Nie je ¢istd jungov-
kyna. Napriklad cituje vela odbornych
pramenov, a nielen jungovskych. Pova-
Zuje jedenie a vSetko, ¢o s nim savisi,
za hlboky problém osobnosti a skima
stvislosti. Ked hladdme, nachéddzame:
to je zlaté pravidlo kazdej hlbkovej psy-
choldgie. Pani Jacksonovd nachadza
stvislosti, ktoré m6zu ni¢ netusiaceho
¢loveka prekvapit. Je jungovsky vyna-
liezava. Odbornostou sa velmi nevzda-
luje od ucitela.

A hla: text Bozskd boufe ukazu-
je moznost povrchného jungovstva.
V tpadkovom marxizme sa casto pou-
z{vala poucka: vsetko so vSetkym suvi-
si. Dali sa s niou robit dialektické cviky,
ktoré vysvetlili ¢cokolvek. Nie ndhodou
sa nam pripomenulo toto dialektické
cvicitelstvo. Jestvuje aj jungovské cvici-
telstvo. PretoZze nevedomie produkuje
vela a roznorodo, chaoticky aj ladne,
jeho posolstva mozno vyuzit na tvor-
bu takmer Iubovolnych vzoriek. Chce-
te pouzit tornddo ako psychicky jav,
ako obraz nicivej energie? Posltzte si.
Oko vichrice sa moze stotoznit s Bozim
okom. Preco nie? Pripomina sa ndm ra-
belaisovské ,,rob, ¢o chce$“. V knihe sa
mysli krizom krazom, bez hlbky, ¢itatel
ma chvilami pocit, Ze aj bez planu.

Jestvuju degenerované formy vel-
kych myslienok, myslienocky, ktoré
moézu spochybiiovat svoje vzory. Mali
by sme sa im vyhybat.

Sthrnne: Zasldzi si Jung, aby zil
v nasom storoci? Takmer sa pontika
povedat: Keby nebolo Junga, museli by
sme ho vymysliet.

Ivan Zucha

psycholdgia
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Poéiatky narodnych mytov suvisia

s nacionalizmom, politickym hnutim,
ktoré asistovalo pri vzniku modernych
eurdpskych ndrodov. Myty mali a maji
nezastupitelnt ulohu prave pri konstru-
ovani narodnej pamiti a identity. Na-
rodné myty Slovakov siahaji do prvej
polovice 19. storocia a autorské pravo
na mnohé z nich maju starovci. Slovaci
nemali v tom ¢ase moznost kreovat svo-
ju narodnt identitu v prostredi vlastné-
ho statu, chybali im narodné elity, ktoré
by svojou politickou a ekonomickou va-
hou mohli , miesat karty“ na eurépskej
scéne. Tak sa na stmelenie naroda pod-
ujali mladi intelektuali zoskupeni okolo
svojho velkého ucitela (medzicasom sa
stal tieZ mytom).

Nérodnobuditelskd uloha konstruk-
térov slovenského ndroda bola rovnako
zlozita ako u inych malych narodov bez
vlastného statu. Potrebovali zaujimavé,
putavé a pritom zrozumitelné vzory,
osobnosti, deje v ddvnej i blizkej minu-
losti, ktoré by fungovali ako spojovaci
materidl medzi obyvatelmi Horného

zajtra

prvym $tatom Ceskoslovenského néroda,
Tudaci ju predstavovali opat ako sloven-
sky stat a komunisti ako sStat bratskych
narodov Cechov a Slovdkov. Podobnymi
obsahovymi korekttirami prechadzali aj
dalsie narodné myty a symboly, a zaro-
venl vznikali tiplne nové.

Socidlni vedci nedali dodnes uspo-
kojivi odpoved na otazku, v com tkvie
osudova pritazlivost naroda. Narod nie
je vnimany ako socialny utvar, ale per-
sonifikuje sa, ma svoje meno, bydlisko/
Uzemie, vek, dusu, typické vlastnosti...
Faktom je, ze prislusnikom naroda sa
nerodime, ale sa nim stdvame v pro-
cese socializdcie. V rodine dostdvame
prvé informacie o tom, kto sme a kto
su ti druhi. V skole sa systematicky uci-
me byt prislusnikmi naroda, cibrime si
narodny jazyk, znalosti z narodnej his-
tdrie, dostavame narodnu vybavu do Zi-
vota. Nérodné myty — zékladné kamene
narodnej stavby — vypliiaju nasu kazdo-
dennt realitu: st v oficidlnych preho-
voroch politickych lidrov, s oblubou ich
pouzivaju média, nechybajui v ucebni-
ciach ani v beznej komunikacii.

Kolektiv autorov, zlozeny z histori-
kov, archeolégov, jazykovedcov a et-
nolégov, predstavuje v publikacii Myty
nase slovenské vzorku slovenskych
narodnych mytov z hladiska vlastnej
vednej discipliny. S medzi nimi klasic-
ki mytoborci, ini porovnadvanim inond-
rodnych mytov poukazuju na funkéntd
a obsahovt podobnost, resp. v historic-
kom priereze sleduju mechanizmy ich
vyuzivania i zneuzivania.

V knihe st menej zname pribehy ¢i
postavy, ale aj skutoc¢né evergreeny, kto-
ré sa znova a znova vytahuju z pomysel-
ného balicka narodnej paméti, oprasia
ich, zrekonstruujd, ¢i lepsie prekon-
Struuju, aby boli lahko a bez problémov
stravitelné stcCasnymi predstavitelmi
naroda i ndrodom samotnym.

Medzi oblibené, vSeobecne roz-
Sirené patri mytus tisicro¢nej poroby
slovenského naroda. Aj ti, ktori dejepis
nemaju v zozname najobltibenejsich
konverza¢nych tém, vedia, o ¢o ide. Ako
konstatuje autor kapitoly Andrej Findor,
Htisicrocna poroba slovenského naroda
potvrdila svoje pevné miesto v ,histo-
rickom minime* Slovakov a Sloveniek,
funguje ako kulttirny kdd, ktory nepo-
trebuje dalsi historicky vyklad. Pavol
Jozef Safarik v 20. rokoch 19. storodia
sformuloval nézor, Ze prichod madar-
skych kmertiov do Karpatskej kotliny mal
za nasledok nielen rozpad Velkej Mora-

Konstruktéri slovenského ndroda potrebovali

zaujimavé, putavé a pritom grozumitelné vzo-
ry, osobnosti, deje v ddvnej i blizkej minulosti,
ktoré by fungovali ako spojovaci materidl me-
dzi obyvatelmi Horného Uhorska hovoriacimi

slovenskymi ndreciami.

Uhorska hovoriacimi slovenskymi nare-
¢iami. Zaroven ich pouzivali v politickej
argumentdcii navonok — predstavovali
dovody akceptdcie Slovakov ako svoj-
bytného naroda rovnocenného s inymi.

Korene slovenskych mytov siahajui do
ro6znych historickych obdobi, pohybuji
sa medzi historickymi a mentalnymi ob-
razmi, pricom sa v nich ¢asto uplatriuje
mensinova optika vyplyvajica z histo-
rickej skusenosti Slovakov. Myty v sebe
nesu obrazy o vlastnom narode, a za-
rovenn ,0 tych druhych®. Nesmrtelny
je mytus plebejskosti Slovakov (Slovak
— pastier alebo zbojnik?), tisicro¢nej
poroby, mytus mensieho zla. Narodné
myty prechadzaji obsahovymi obmena-
mi, niektoré sa stracaju, iné tabuizujy,
aby sa vo vhodnom ¢ase znova vynorili,
oprasili, naplnili novymi formuldciami.
Velkd Morava bola pre Sttirovcov prvym
$tatnym titvarom Slovakov, za prvej CSR

dejiny

vy, ale viedol k tisicro¢nej porobe Slova-
kov pod madarskym jarmom. Netusil,
¢o stvoril. Hoci jeho tvrdenie logicky
zapadd do nového historického ramca
vyhranenych ndarodnostnych vztahov
v Uhorsku 19. storodia, predstavuje de
facto vyvlastnenie slovenskych dejin
o storo¢ia prezité v Uhorskom State,
akoby Slovéci boli vo Velkej Morave
a pokracovali az po tisicro¢nom skoku
v dobe narodného obrodenia. Tento mo-
del je dodnes velmi funkcéne pouzivany
a treba povedat, Ze Casto aj akceptova-
ny v slovenskej spolo¢nosti. V priamej
suvislosti so slovenskou porobou stvisi
mytus obete. Znova ide o konstrukt 19.
storoia ,0 tom ako nam ublizovali®,
»ako sme trpeli“ a viaze na seba dalsie
nehyntce myty: o zlatych ¢asoch (Velka
Morava), obraz dedi¢ného nepriatefa,
mytus tisicro¢ného boja za vlastnu stat-
nost (prvy doklad takéhoto boja mame

Dangldr, Uvolneny ndrodovec, Galéia SPP, jun 2005

z roku 1848) a napokon mytus narodnej
jednoty. Mytus obete sa po vzniku Ces-
koslovenska (1918) mierne adaptoval
a zo Slovenska sa stala ,,ceska kolonia“.
Do pozicie obeti sa transponuju mnohé
eurdpske narody, paradoxne porazky si
narod (akoby) pripomina doéslednejsie
ako vitazstvd. Aj ,,pévodcovia nasho na-
rodného nestastia“, Madari, sa citia byt
obefami a porazenymi: zac¢inaju bitkou
pri Mohaci, pokracuji habsburskym
utlakom, potom Trianonskou dohodou,
nemeckym a po flom sovietskym diktd-
tom.

Zostavovatelia knihy Myty nase
slovenské dufajui, ze podnieti k dva-
héam nad nasimi postojmi k vlastnym
dejinam. Citatel dostdva informéaciu
o fungovani mytov, ocitd sa v procese
spozndvania vlastnej minulosti a vy-
rovnavania sa s fou. Predpokladaju
preto, Ze by sa tym mohla zmensit
pravdepodobnost tspesnej politickej
manipuldcie prostrednictvom narodnej
mytoldgie.

LCubomir Liptak vo svojej Casti o na-
rodnych a statnych symboloch upozor-
nuje, ze mo6zu byt aj uzitocné, ak k nim

Ndrodné myty — zdkladné kamene ndrodnej
stavby — vyplnaju nasu kazdodennu realitu:

st v oficidlnych prehovoroch politickych lidrov,
s oblubou ich pouzivaju médid, nechybaju

v ucebniciach ani v beznej komunikdcii.

Hlavnymi postavami v narodnych
mytoch st narodni hrdinovia. Medzi
slovenskych narodnych hrdinov a mar-
tyrov doby modernej st radené osoby
viac ¢i menej zname, Casto kontroverz-
né: Ludovit Stir, Milan Rastislav Stefa-
nik, Andrej Hlinka, Jozef Tiso, postupne
Alexander Dubcek, Gustav Husdk. Kym
védsina Slovdkov do roku 1919 o Ste-
fanikovi pravdepodobne ani nepocula,
ostatni z vymenovanych boli znami uz
za zivota, no mohutna mytologizdcia ich
0s0b nastala po ich skone (tragickom,
martyrskom, alebo aspori pred¢asnom).
Znovu tento proces velmi flexibilne,
tvorivo konstruuje obraz jednotlivych
hrdinov podla dobovej (ideologickej)
potreby, bez ohladu na historické fakty.

Dangldr, Bez ndzvu, 2002

budeme pristupovat iba ako k symbo-
lom. V roku 2003 napisal: ,Tri vrchy
v $tatnom znaku Slovenska mozno vy-
kladat ako Tatru, Matru a Fatru, ale aj
ako tri pohoria sti¢asnych obrovskych
problémov: budovanie demokracie, tr-
hového hospoddrstva a Statnej suvere-
nity. Najnovsie aj s jej ¢iasto¢nym pre-
sivanim do Bruselu. Dvojramenny kriz
je symbol, Ze je to tazké. Pre veriacich
a optimistov je vSak kriz aj symbolom
nadeje.

Hoci su narodné myty vdacénym
materialom pre politikov, slizia aj ako
inSpiracné zdroje umelcom. St vSe-
obecne zrozumitelné, preto s nimi radi
pracuju, rozvijaju ich ¢ transformuju
do inych vyznamovych rovin.

Pri vyrovnavani sa s vlastnou narod-
nou minulosfou, mame sklony braf sa
prili§ vazne, akoby humor v tomto pripa-
de nebol adekvatnym vyjadrenim vztahu
k narodu. Preto potesi, ak niekto odlah-
¢enym spdsobom uchopi ,,starobyly“ ma-
teridl a d4 mu nové vyznamy. Odklinanie
zakonzervovanych narodnych obrazov,
ktoré davno stratili svoju ludski pod-
statu, zartovanie na vlastny tcet, je do-
kazom nadhladu a premyslania ¢loveka
o zjavenych pravdach. Medzi odbornikmi
bol takym historik Zubomir Liptdk, kto-
ry vo svojich stavnatych textoch s Tahkou
iréniou reflektoval (aj) interpretacie slo-
venskej mytologie.

Transformacia mytov a symbolov
umeleckymi vyrazovymi prostriedkami to
je, okrem inych, aj cesta Jozefa Gertliho
Danglara. Znamy ako autor politickych
komiksov, komentator nasej reality, vo
svojich kresbach i obrazoch bori myty nie-
len narodné. Jeho humorny nadhlad mi
pripomina franctzske komédie o protifa-
Sistickom odboji, ktoré som Franctizom
vzdy zéavidela. Obe umelecké stvarnenia
narodnej minulosti hovoria o tom istom:
narodné myty tvorili [udia ako my — slabi
a silni zdroven, ich ¢iny st hodné povsim-
nutia (niekedy dokonca nasledovania)
prave preto, ze boli predovsetkym ludia.

Humor pri spractvani vlastnej minu-
losti je znakom tirovne jej reflexie, schop-
nosti urobit ju zrozumitelnou pre sucas-
nost a buducnost, preto este stale cakam
na komédiu o Slovenskom ndrodnom
povstani. Nadej, Ze sa nakoniec objavi, mi
dodava bratislavska premiéra divadelnej
hry Tiso. Je to sice drama, ale nejako sa
zacat musi.

Monika Vrzgulova



Nina Lemisovd, z cyklu Sen o starom dome

Nie je nic¢ ako nic

Vydavatelstvo Mladé fronta doteraz vydalo v edicii Kolumbus skoro 180 kniziek venovanych popularizécii roz-

nych prirodovednych a technickych disciplin, archeolégii, historii, lekarskym vedam, psycholdgii — skratka kle-

notom z vedecko-technického a kulttirneho dedi¢stva Tudstva. Nejde pritom o nijakd lacnt popularizaciu poplat-

nt médnym smerom. K devizam vydavatelstva bezpochyby patri to, Ze vydava preklady kniziek z pera renomo-

vanych zahrani¢nych expertov, poprednych domacich odbornikov a vynikajtcich popularizatorov.
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Vlastnim priblizne desiatku kniziek
edicie. Prva, ktoru som si kupil, sa
tykala dédvnych civilizacii v Indii, dal-
Sie vacsinou matematiky a fyziky. Pri
pohlade na ndzvy kniziek vydanych

10

v edicii registrujem mnohé, ktoré by
som si s poteSenim precital (a som
presvedéeny, Ze mnohé dalSie by ma
rovnako zaujali). Ako posledna sa mi
dostala do ruk knizka Teorie niceho.
Jej autorom je John D. Barrow, profe-
sor matematiky na univerzite v Cam-
bridgei (Anglicko), ktory sa zaobera
gravitaciou, kozmoldgiou, ako aj an-
tropickym principom a vSeobecnymi
aspektmi prirodnych vied. Je zasvé-
tenym popularizatorom tajomstiev
modernej prirodovedy. Len v edicii
mu okrem spominanej knizky vysli
dalsie dve Teorie vSeho a Pi na nebe-
sich. Zakladna idea rozvijand v knizke
Teorie ni¢eho spociva v tom, Ze na to,
aby sme chépali procesy v nejakom
systéme (moze to byt aj cely vesmir),
potrebujeme pochopit jeho stav, ked
v 1lom neprebiehaji procesy a (zdan-
livo) v nom nic nie je.

Aj ked dvojhodnotova logika (mam
— nemam) ma svoje intuitivne korene
v davnoveku, trvalo velmi dlho, kym
si Iudia uvedomili vyznam symbolu
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0 (ni¢, nula). Staroveké civilizacie
abstrahovali pojem ¢isla zhruba pred
5000 rokmi, ale nula sa prvykrat pl-
nohodnotne objavila v Indii az v 6.
storo¢i n. 1. Zdkladom modernej ma-
tematiky je teéria mnozin vybudovana

mi). Ako dolezitd fyzikdlna kategodria
vznikol pojem priestoru, ktory nebol
prazdny, ale vyplneny éterom (éter
akoby definoval priestor).

Problémy okolo prazdneho priesto-
ru a éteru zmizli v ramci Einsteinovej
Specialnej tedrie relativity, ktora zjed-
notila Cas a priestor do pojmu ¢asop-
riestoru a eliminovala potrebu éteru.
Idyla prazdneho Ccasopriestoru bez
akejkolvek strukttry netrvala dlho.
O niekoIko rokov neskor sdm Einstein
ukazal vo svojej vSeobecnej tedrii rela-
tivity, ze gravitacné posobenie zakri-
vuje Casopriestor. Tato tedria ¢oskoro

Na to, aby sme chdpali procesy v nejakom
systéme (moéze to byt aj cely vesmir), potrebu-
jeme pochopit jeho stav, ked v nom neprebie-
haju procesy a (zdanlivo) v ritom nic nie je.

v priebehu 19. storocia. K jej ustred-
nym objektom patri pojem prazdnej
mnoziny (neobsahuje ziadne prvky).
Vo fyzike pojem nuly (nicoho) uzko
suvisi s predstavou prazdneho priesto-
ru — vdkua. Trvalo mnoho dalS$ich
storo¢i, kym sa prekonali teologické
a ideologické prekdzky a zacalo sa
s vakuom experimentovat (objav at-
mosferického tlaku, Toricelliho baro-
meter, Guerickeho pokusy s pologula-

po svojom vzniku vysvetlila viaceré
javy, ktoré nepopisovala Newtonova
tedria gravitacie. NavySe Einsteinova
tedria predpovedd nestaticky vesmir,
ktory ma v case svoj pociatok aj ko-
niec. Toto potvrdilo nielen pozorované
rozsirovanie vesmiru, ale aj objav re-
liktného ziarenia (pozostatok velkého
tresku pri zrode vesmiru). Po vypuste-
ni Hublovho teleskopu na obeznti dra-
hu okolo Zeme potvrdzuju sa dalsie

dosledky Einsteinovej tedrie (Cierne
diery, gravitacné Sosovky...). Priestor
na velkych vzdialenostiach ma bohatt
Struktiru a dynamiku.

Homogénnost vesmiru na vel-
kych skalach a pozorované koreldcie
v reliktnom ziareni mozno vysvetlit
pomocou kvantového efektu - koz-
mickej inflacie (prudkom rozsireni sa
vesmiru v prvych okamihoch po jeho
zrode). Na druhej strane v kvantovej
tedrii prazdne vakuum neexistuje. Va-
kuovy stav kvantového pola obsahuje
najrozmanitejsie virtualne castice (na
chvilu sa objavia a hned zanikna).
Nech sa akokolvek snazime vytvorit
prazdny priestor, vakuové fluktudcie
budd vzdy pritomné. Moderna koz-
moldgia poukazuje na to, Ze moze
existovat mnoho vakuovych kvanto-
vych stavov a zélez{ od evoltcie systé-
mu, nad ktorym takymto vakuom Zzije
,Nas" vesmir. Autor spomina takéto
a podobné otvorené otazky v zavere
svojej knizky.

Pred fyziku 21. storocia jednu
z najvacsich vyziev predstavuje prave
prepojenie tedrie gravitdcie a kvanto-
vej tedrie. Pokial budeme mat $tastie,
v edicii Kolumbus vyjde knizka veno-
vana tejto problematike. Hidam John
D. Barrow uz ma prvé kapitoly pripra-
vené v zdsuvke.

Peter PresSnajder

recengia
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o zdujmom som si precital rub-
riku Z nocného stolika Petra Ulicného
v majovom C¢isle Infora. Autor sa tu
celkom nekriticky nadchyna knihami,
ktoré, naopak, ini (vratene mna) pova-
Zuju skor za pseudovedecky brak, spo-
sobujuci hlavne v makoviciach mladych
Citatelov eSte VACSi chaos, neZ tam mali
predtym. V Artfore si vraj mame kupit
Tao (Dokotdn, 2005). Pan Uli¢ny ich uz
md doma pat a tesi sa, ze ,mozno ich
raz bude SestdesiatSest.“ Podla neho je
»povznasajtca aj kazdd kniha profesora
Zdenka Neubauera“, ktorého povazuje
za posledného Zijiceho polyhistora. Te-
raz nam odportca knihu Skryta pravda
Zemé, ktorti pan profesor vsSeobecnej
biolégie napisal s absolventom FAMU,
ekolégom-publicistom Toméasom Skrd-
lantom. Petrovi U. na profesorovi naj-
viac imponuje ,nelinedrnost myslenia“
a o takomto mysleni vedie vraj seminare
aj jeho ,ministrant“ Skrdlant priamo na
Masarykovej univerzite v Brne. Tolko
z aktualnej ponuky a odportcani P. Ulic-
ného, ako si rozsirit kvalitnymi knihami
svoj duchovny horizont a zrejme aj na-
vod, ako sa naucit ,nelinearne“ mysliet,
ked nam to mnohym tak strasne chyba!
Mne urcite.

Séfredaktor K&S ma vyzval (a ob-
staral mi aj druhi Neubauerovu knihu
O Pfirodé a ptirozenosti véci), aby som
napisal svoj nazor. Upozoriiujem vsak,
Ze to nebude nijaka klasicka recenzia,
ved som ich vlastne ani celé poriadne
neprecital. Jednoducho som to docitat
nedokazal, a aj to, Co som prebehol, bola
iba zbyto¢na strata ¢asu. Petra Ulicného,
naopak, také cCitanie ,povznasa“. Mna
toto Citanie ,pozdvihlo“ tiez, ale indc,
ako by si to predstavoval on a zrejme aj
autori tychto ezotericko-hermetickych
blabolov. Upozoriiujem aj na to, Ze nie
som ochotny vazne polemizovat s nikym
o tychto svojich, pre niekoho zrejme
urazlivych a nezdévodnenych riadkoch.

veda

Takéto diela si totiz vaznejsiu polemiku
a pozornost ani nezaslizia. Nemienim
sa teda pustat do nijakej polemiky, ani
ked ma niekto za tieto riadky oznaci ho-
ci aj za ,,the veriest idiot that ever lived*.
Neurazim sa. Asi aj preto, Ze neviem tak
pekne ,nelinedrne” mysliet. Ja dokonca
neviem mysliet ani ,ergonomicky“, ani
ekologicky, ani nijako inak nez ako bez-
ny obcan so zdravym tisudkom.

Nekritickd  fascindcia vychodnou
mystikou — to je asi podstata vsetkého,
¢o pan profesor vo svojej bohatej popu-
lariza¢nej tvorbe chce (itatelovi pred-
viest ako nasledovaniahodnt alternati-
vu k tdajne ,stale sa myliacej oficidlnej
vede“. Proti gustu pana profesora sa asi
neda a ani neoplat{ diSputovat, no exis-
tuje k tomu niekolkonasobné ALE:

1. Nastupom postmoderného mys-
lenia (patri k nemu aj ,nelinearne“?)
sa vSade po svete, a dost prekvapivo aj
u prirodovedcov, objavujd rézne ,,ulety*“
s nadbytocnou mystifikdciou rieSenia
skutocne tazkych vedeckych otazok.
Niekedy ide o celkom vymyslené, inoke-
dy iba o preexponované zdoraziiovanie
,vedeckosti, predvidavosti a zazracnych
znalosti“ idajne obsiahnutych v mystic-
kej skusenosti vychodnych naboZenstiev,
ale Casto aj o nekorektné spochybrova-
nie metodoldgie a vysledkov sucasnej
vedy a pod. Takze pan profesor a mno-
hi nasi domdci ,,guruovia“ i ich servilni
miniStranti nie su v tychto trendoch
a aktivitach nijakou vynimkou. Nako-
niec vieme, Ze spiritualitu a mystiku radi
zanasali do vedy aj géniovia ako Kepler
¢i Newton (dnes sa na to pozerdme s po-
chopenim ako na celkom milé, histo-
rické relikvie). Ale preco to dnes robia
vedci s celkom solidnou odbornou repu-
taciou? Iba narychlo spomeniem, o ¢o sa
postmodernisti typu Neubauera velmi
pravdepodobne opieraju.

V ramci sucasnych ekofilozofickych
koncepcii st to predovsetkym myslienky
fyzika Fritjofa Capru (Tao fyziky, Bod
obratu alebo aj Uncommon Wisdom).
K nemu sa pridal indicky endokrinolég
(potom vraj fyzik) Deepak Chopra a Amit
Goswami (najma knihou The Self-Aware
Universe: How Consciousness Creates
the Material World) i mnohi dalsi, ale uz
iba nekriticky opakujic F. Capru (napr.
Menas Kafatos a Robert Nadeau, The
Conscious Universe). Z tohto pestrého
yZlatého fondu pseudovedy“ sa potom
zrodili také 1zasné zavery, ze napriklad
,mysel vytvara realitu, ze ,veda si vo-
bec nemoéze robit narok na postudenie
objektivnej reality”, Ze existuje akysi
Hkvantovy mysticizmus“ (,vyrobil“ ho
hlavne Capra, ktory okrem iného ne-

nej doby. Popularnymi sa stali ku koncu
minulého storocia napriklad diela J. E.
Lovelocka Gaia — Novy pohlad na Zivot
na Zemi a The Ages of Gaia: A biography
of living Earth a zrejme aj iné. Aj byvaly
viceprezident USA Albert Gore napisal
na tato tému v roku 1990 zndmy best-
seller Zemé na misce vah. Nelenil ani
znamy britsky biolog Rupert Sheldrake
a napisal hnihu The Rebirth of Nature
(Tao prirody), a nespali ani dalsi autori.
Kym vsak hypotézu Gaia (teda ze Zem je
samoregulujica, autonémna ziva bytost)
Lovelock horko-tazko iba postuluje, Go-
re a Sheldrake ju nekorektne rozvijaja.
Vo svetle odbornej kritiky, samozrejme
Gorove zavery tplne prepadli (pozri na-
pr. stadiu 15 autorov Environmental Go-
re: A Constructive Response to Earth in
Balance). Sheldrakove bliznenia o tzv.
morfologickych poliach a rezonanciach
s akousi kolektivnou pamétou nemozno
podla komunity fyzikov zrejme vobec
zaradit do prirodovedy. Mne i mnohym
sa dovodne zd4, Ze ide skor o osobné
vyznanie viery v animizmus, alebo o po-
merne nasilné objavovanie ,,stop“ Boha
v prirode. Ale prave to asi imponuje Ne-
ubauerovi a v ekoldgii hlavne Skdrlan-
tovi, aj ked to vo svojej knihe otvorene
nepriznavaju.

3. Tato pozndmka k tejto problema-
tike je eSte vSeobecnej$ia. Chcem tou
narychlo poukazat aspon na to, ako uz
dlhsie pan profesor a jemu podobni za-
bidaji na principy, bez ktorych veda
nemoze existovat. Odvolavam sa najma
na dielo K. Poppera, filozofa vedy, kto-
ry nam v spleti modernych filozofickych
prudov a v dzungli Sirokospektralneho
myslenia New Age ukézal, ,kde je sever”
(asponi priblizne). Mne, a mnohym dal-
s$im kriticky mysliacim, staci jeho filozo-
fia a pohlad na to, co je vedecké a ¢o nie,
a tiez vedomie, Ze jeho stanoviskd su vo
filozofii vedy vSeobecne prijimané. Aby
som to blizsie vysvetlil, museli by sme
sa dotkntt jeho antiindukcionizmu, pre-
chodu od naivného k zrelému falzifikaci-
onizmu, museli by sme hovorit aj o krité-
riach demarkacie a vSelicom inom, ¢o by
sice mohlo otriast ,Neubauerov¢inou
a urcite by to patrilo k preberanej téme,
ale uz by to nebolo stru¢né. Pouc¢né by
samozrejme boli i reakcie vyznamnej-
sich Popperovych kritikov, ako napri-
klad 1. Lakatosa, T. S. Kuhna alebo P. K.
Feyerabenda, to by vsak bolo uz tplne
nad rdmec tejto poznamky. Chcel som
tym len naznacit, Ze moje zhrozenie nad
knihami, ale aj vysttipeniami pana pro-
fesora v televizii ¢i rozhlase, ma pozadie
aj v tychto Sirsich stvislostiach. A to uz
vobec nespominam eSte SirSie stvis-
losti narazajice na rozsiahle spektrum
intelektudlov, ,,postmodernistov“ v hu-
manitnych vedach. Situdciu najlepsie
ilustruje skandaldzny, ale velmi pou¢ny
pripad tzv. Sokalovej mystifikdcie. Tu by
sa samozrejme nedali obist ani také zna-
me osobnosti ako napriklad Rorty, Kuhn
a Derrida, arcipostmodernista Lyotard,
nas federalny exprezident Vaclav Havel
(ten sa ,blysol“ hlavne prednaskou vo

Neubauerov ,,vedecky“ a filologicky exhibi-
cionigmus s ddvkou urcitého narcizmu je ug
akademickej obci dlhsSie zndmy.

pripustne dezinterpretuje aj celého Ein-
steina ) a pod. Chopra zasa presadzuje
Hkvantovi medicinu“ (Ta vraj lie¢i vSet-
ky choroby iba duchovnou silou!) a do-
konca tvrdi, Ze sa da dosiahnut stav ,ne-
smrtelného tela a ve¢nej mysle — ageless
body and timeless mind“! Aj spominany
(a najmé riadne dopleteny) Goswami
tvrdi, ze kvantova mechanika dokazuje
existenciu paranormalnych javov atd.
Nema vyznam pokracovat — ostatne, zdr-
vujtcu kritiku tychto viac-menej solipsis-
tickych fantazmagorif (hlavne z pohladu
kvantovej fyziky) mozno ndjst napriklad
v knihe profesora fyziky a astronémie V.
J. Stengera The Unconscious Quantum:
Metaphysics in Modern Physics and Cos-
mology.

2. Spominané ,ulety” v oblasti fyzi-
kélnych vied maju vSak nestastnt obdo-
bu aj v inych veddch, ako je napriklad
bioldgia ¢i ekolégia. A mdm tusenie, ze
profesora Neubauera a spol. oslovila
prave tdto znicujuca ,tsunami“ moder-

Filadelfii 4. jula 1994) a mnohi dalsi.

4. Posledna poznamka: Neubauerov
akysi ,vedecky“ a filologicky exhibici-
onizmus s davkou uré¢itého narcizmu
je uz akademickej (zvlast ceskej) obci
dlhsie znamy. Zial, jeho $iroka a obdivu-
hodna aktivita a hlavne hordckovita gra-
fomania spdsobuji na Sirokom poli po-
pularizacie vedy viac skody ako uzitku.
Mimochodom, jeho Curriculum vitae
auctoris (O Prirodé a pfirozenosti véci)
je pre mna, aj pri vSetkej tcte k Sedinam
péna profesora, vlastne nechtiac napisa-
na tazka diagnoza.

A este k tej polyhistorickosti autora:
Ano, je GZasne rozhladeny, nesmierne
scitany, hovoriaci azda vSetkymi jazykmi
sveta atd., atd. a tak pekne dokola. Ale
naco mu (a nam tiez) to vsetko je? Koho
tym pretlakom informacii chce ohurit?
A ¢o nimi, preboha, chce niekedy, tento
skor béasnik a filolog ako vedec, povedat?
Ved aj my, bezni smrtelnici, pozname
a ¢itame inych odbornikov, ktori st v ob-

Josef Vdchal (1884 - 1969), Mystik v pfirodé, 1908, GMB,
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lastiach, kde sa profesor pasuje za znalca,
ovela uznavanejs$imi svetovymi autorita-
mi. Takze, ak chceme napriklad vediet
nieco o Styroch zivloch (najpovodnejsich
konotdcidch, vyznamoch, symbolike,
roznych archetypoch a pod.), o Styroch
telovych tekutinach, Talesovi z Milétu,
Herakleitovi z Efezu alebo mnohorakych
archaizmoch, mame sa kde poucit. Na-
priklad aj v Zlatej ratolesti J. G. Frazera
¢i v knihe Bohové na nebesich — Astrono-
mie, ndbozenstvi a kultira od starovéku
az po renesanci z pera renomovaného
profesora astrondmie a histérie Allana
Chapmana, ale i v mnohych inych, sku-
tocne spolahlivych pramenoch. Mozno
by sme sa potom kritickejsie pozerali aj

teda v plnej sile... a hostitel Slnko, bol
tiez obzvlast priaznivo aspektovany...“.
(Prepacte, ale tie astrologické ,tupiny*
70 Zivotopisu pana profesora, uz dalej
nedokazem ani citovat.) Ani tieto osob-
né hviezdne superkonstelacie mu podla
miia vobec pri pisani nepomohli.
Citajme preto jeho knihy pozorne
a kriticky, pretoze ich ,hltanim aj s na-
vijadkom“ sa celkom lahko moze stat
(a mam podozrenie, Ze aj o to ide au-
torom tohto typu), Ze prestaneme roz-
liSovat napriklad medzi matematikou
a numeroldgiou, chémiou a alchymiou,
astronémiou a astroldgiou, fyzikou a pa-
tafyzikou, hlbokym duchovnom a zjav-
nou ,,ducharinou®, vierou a poverou, az

Nekritickd fascindcia vychodnou mystikou — to
je asi podstata vsetkého, ¢o pdn profesor chce

Citatelovi predviest.

na niektoré , fakty“ v tvorbe pana profe-
sora. No nebudem pisat o jeho knihach
konkrétnejsie, lebo by som porusil svoj
sfub z uvodu.

Priznavam vsak, Ze toto pokusenie bo-
lo vel'mi silné hlavne pri Casti Nebe nad
nami s podtitulom Zivly ve zvérokruhu.
Astrologie jako ptiklad pouziti zivlového
jazyka. Tato Cast (nesmierna hustota ta-
ranin na normostranu) ma o0zaj ,,nadvih-
la“ tak, ze som skoro zacal levitovat. Ale
vidite, ovladol som sa.

Takze na zaver hermetického ohlupo-
vania vantceho z tejto ,povzndsajicej”
knihy si dovolim povedat, ze aj profe-
sorom Casto zdoraznovany princip jin-
-jangu mi pripomina skor neférovy ping-
-pong, ktory hra s nie celkom zoriento-
vanymi Citatelmi i so svojimi nekriticky-
mi obdivovatelmi. TieZ sa mi nepozdava
pre vysokoskolského profesora prilis dos-
tojné, Ze vo vSetkom hlada podobnosti,
prirovnania a nasilné analdgie, len aby
dokazal svoje pochybné zavery. Pripada
mi to s troskou zvelicenia trivialny ,,0b-
jav* malého ziacika, ze ,,aj dvojhrba tava
sa podobd na bursky oriesok“. Hladanie
takychto trividlnych ,,stvislosti“ a niekde
az numerologicky poriadne naivnych
a stupidnych ,podivuhodnych zhod“
(napriklad taka takmer vo vSetkom ope-
rujuca Cislovka ,Styri“) nie je pre nas,
ale ani pre vysokoskolského pedagdga
dobrym znamenim. A to aj napriek to-
mu, Ze sa profesor ,zrodil vo vzdusnom
znamen{ Blizencov... ktorého vlddcom je
Merkdr... ktory bol prave vtedy doma,

si nakoniec popletieme pravi mystiku
a spiritualitu s ezoterikou a $piritizmom!
Pén profesor a jemu podobni intelektua-
li by si totiz mali uvedomit, Ze prave na
nich sa c¢asto odvolavaju celé skupiny
ich ,tovarisov, ktor{ hovoria, a zial aj
pisu, nehorazne nezmysly, ale uz ozaj
z akéhosi suterénu (pseudo)vedy. Tieto
ich trefotriedne klony (ale casto s vyso-
koskolskym vzdelanim!) by som pracov-
ne nazval ,Mojsejovcami vo vede*. Je tu
totiz dovodna obava, Ze to, Co vyvadzaju
ludia z Peresa v oblasti kultiry, moze
postihnit i predstavu laickej verejnosti
o vede (samotnu vedu azda nie), a tito
»pseudointelektudlni Mojsejovei“ nam
zdevastuju a skontaminuju vsetko, o sa
im dostane pod ruky.

A tym, ktori si myslia, Ze touto kritikou
zabfjam akysi domnely duchovno-kres-
tansky rozmer pritomny v knihach pro-
fesora Neubauera, pripomeniem aspoi
toto: Velmi stihlasim napriklad s mno-
hym tym, ¢o hovori Méria Wildova, asis-
tentka Instititu pastoralnej teoldgie vo
Viedni vo svojej $tudii Ktestanstvi a eso-
terika (Karmelitdnske nakladatelstvi).
Suhlasim najmé s nazorom, ze ,pomer-
ne Uspes$ny nastup novych duchovnych
prudov je pre krestanov predovsetkym
vyzvou, ale i dévod na zamyslenie, ¢i
svoje krestanstvo (ne)zijeme dostatocne
autenticky a ¢i ho (ne)podavame svojmu
okoliu dostatocne zivo, aktudlne a viero-
hodne.“(citované volnejsie)

Igor KapiSinsky
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Komu patri krasa?

Zacnem od konca: o solidnosti publikdcie, ktord nepatri do ¢itavej beletrie, sved¢i azda hned na prvy pohlad bo-

haty pozndmkovy aparat, prepojeny s eSte bohatSou bibliografiou, ktora je vSak v tomto pripade dokladom vzde-

lavatelskej svedomitosti autora i vydavatela, a bez najmensej medzery, ktord by mohla poukazat na vytrhnutost

textu z osvetlovania vztahu medzi ¢lovekom vo vSetkych vrstvach jeho vyvoja k estetickému vnimaniu prirody:

je krédsa iba vyluc¢ne ludsky fenomén, alebo naopak: plni iba prirodné zdkony?

4 Karel Stibral

4 Prod je ptiroda
krasna?

4 Dokotéan 2005

4 202 stran

4 3998k

Do akej miery potom zasahuje priroda
do tohto sporu? A ¢o to je vlastne este-
tika? Kladenie uloh umeniu, aby ¢lovek
balansoval na vdhach medzi atavizma-
mi (myty, ndzory, postoje k prirode,
kracanie medzi slobodou a zdkonom)?
Co okrem umenia zaznamendva ten-
to ,,spor“? Aj keby sme nechali bokom
romantické ambicie, ktoré predstavuje
tzv. melancholia prirody a zivlov.

V akych dalsich vztahoch vystupuje
fenomén prirody smerom k cloveku,
jeho naturdlnej podstate, najmé vsak
vzdy v priesecniku s jeho vyvojovymi

stadiami? Pomenovanie tychto kvalit
sa odohrava v knihe vzdy s bohatymi
citaciami, dokumentujlicimi oriento-
vanost autora v historiografii vSetkych
odborov, ktoré spoluvytvaraju historic-
ky priebeh sledovaného fenoménu.
Krasa an sich? Je vObec takyto fe-
nomén vypreparovatelny? A pripust-
ny? Je to iba vylu¢ne Iudsky fenomén,
alebo naopak: plni iba prirodné zako-
ny? Do akej miery potom zasahuje sa-
ma priroda do tohto sporu? A ¢o to je
vlastne estetika? Kladie tiloh umeniu,
aby clovek balansoval na vahach me-
dzi atavizmami (myty, ndzory, postoje
k prirode, krd¢anie medzi slobodou
a zdkonom)? Co okrem umenia zazna-
menava tento ,spor“? Okrem roman-
tickej ambivalencie, ktord predstavuje
,melanchdlia“ prirody a zZivlov.

Orientélny artificializmus (kaligra-
fia, odtlacky, Stylizacné postupy az po
pismo) zazracne obnaZuje estetizmus
takého Hokusaia: od variacnych ob-
nazeni prirodného tvaru az po kali-
grafickil pismovu skratku. A samotné
prelinanie kresby a pisma! Mimoriad-
ne zaujimava a dosledna ustrojnost az
do tvarovej jednoty. V mimoorientdl-
nych kultarach zriedka dosiahnutelny
fenomén tam, kde chyba zjednocujtici
duch a zmysel pre prelinanie umelosti
s prirodou.

Karel Stibral sleduje abstrahujuce
tendencie v krajindrstve v ich dejin-
nom priebehu a stcasne ich konfron-
tuje s filozofiami reagujicimi na stav
ludskej senzibility vSeobecne. A pri-
tom neustrnul v europocentrickom
postaveni, ¢o doddva jeho nazorom

Estetika je donititend dotykat sa roglicnych
aspektov ludskej vnimavosti, ktoré jej ponu-
kaju do pozornosti mnozstvo presahov s inymi
vedami, casto az extrémne odlisného zamerania.

Mozno z vytvarného aspektu mohol
byt vyvoj ,,prirodného“ krasna dovede-
ny este dalej. V 2. polovici 20. storocia
totiz porusilo zdanlivo maliarstvo infor-
melu hranice abstrakcie. Viaceré aspek-
ty tvarového rozptylu ¢i az beztvarosti
Stetcovych (i neStetcovych) dotykov
evokuje mikrosvet i s jeho premenlivos-
tou. I8lo o akési ,impresie”, interpreto-
vané niekedy ako psychogramy. Vdaka
tvaroslovnej premenlivosti a pribuznej
vizualite. T4 sa ¢asto pod mikroskopom
zacne zazracne podobat.

Citanie génia

Pri spdtnom pohlade sa zda neuveritelné, ze tri desatro¢ia nemal nasinec prilezitost precitat si nova knihu o jed-
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Svetlym okamihom bol slovensky pre-
klad utlej knizocky R. Rollanda (mala
43 stran, ak odpocitame prilohy) o Be-
ethovenovom zivote z roku 1957. A ho-
ci mozno vzniest voci Rollandovi kon-
cep¢né vyhrady, je kniha s metaforami
a parabolami vo vyjadrovani literar-
nym skvostom. Uz pri jej prvom vydani
v roku 1903 rozbtrila hladinu spésobu
nazerania a interpretdcie v metatexto-
vej urovni slovného sprostredkovania
hudby. Tak ako veda rozvijala svoje
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metddy skimania, tak ony nasli odraz
v teoretickych reflexidch v stlade so
spolocenskou poziadavkou.

H. Riemann v roku 1907 korektne
publikoval Beethovenove klavirne so-
naty a slacikové kvarteta z analytické-
ho aspektu slovného sprostredkovania.
Publikacie vreckového formatu boli
urcené milovnikom hudby a vSetkym
tym, ktori sa nimi chceli stat. To sved¢i
o Riemannovom teoreticky korektnom
pristupe k predmetu badania a zaroven
o vysokej trovni hudobno-kultirneho
povedomia percipientov. Kuriézne je,
Ze vSeobecnd mienka o Riemannom
zvolenom pristupe k reflektovaniu Be-
ethovenovho diela bola v 60. rokoch
20. storo¢ia u nas kvalifikovana ako
priklad formativistického pristupu.

Domaéci knizny trh sa nanovo ozivil
az v roku 1960 knihou L. Ballove]j Be-
ethoven a Slovensko, no pri zachovan{
historickej faktografie a geografickej
presnosti islo skor o Uhorsko. Uz podla
nazvu je zretelny ciel a zameranie na
urcity vysek zo skladatelovho zivota.
Hoci knihy Ludwig van Beethoven od
J. Teichmanna (Praha 1968) a Jevi$tni
dilo L. van Beethovena od R. PeCmana
(Brno 1999), napisané v najlepsej tradi-
cii hudobnej vedy v Cechach, boli po¢-
tom skromné prispevky, javia sa dnes
o to cennejsimi.

pozoruhodnt déveryhodnost. V case
dnesnych az minuciéznych Specifikdcii
prichadza vhod mimoriadne naliehavo
vyslovovana pozornost k nedoktrindr-
skym stanoviskdm. Najma v esejistike,
ktora reflektuje vztah ¢loveka k prirode
a k jej estetickym fenoménom. Sleduje
procesy, akymi tieto fenomény formuju
vyvoj maliarskej senzibility v dejinnom
priebehu.

Estetika je tak donttend dotykat sa
rozli¢nych aspektov Iudskej vnimavos-
ti, ktoré jej ponukaju do pozornosti

Dévody na publikaént ,,decentnost®
boli r6zne. Siahali od ekonomickych doé-
vodov az po ideologické, v najroznejsich
fazetach prekryvania, zastierania, udrzo-
vania na drovni len najpotrebnejsej, pri-
pustnej informacie.

Rad Beethovenovych monografistov
otvoril A. F. Schindler relativne skoro,
v roku 1840. S Beethovenom sa doverne
poznal. Bol povodne Studentom préva,
no posobil vo Viedni ako huslista a bol
Beethovenovym sekretarom - nelahka
tloha u traumatizovaného aj nervézneho
skladatela.

Pamiatku na skladatela zanechali
v spomienkach F. G. Wegeler, medicinal-
ny vladny radca, a F. Ries. Hoci sa Ries
v roku 1813 prestahoval do Londyna,
ostal so skladatelom po cely Zivot v kores-
pondencnom styku. Wegelerove a Rieso-
ve Poznamky z roku 1838 st aj v stucas-
nosti cennym pramennym materialom.

Jedna z najvyznamnejsich prac, bez
ktorej sa sotvaktory vedec zaobide, je
5-zvdzkova monografia Life of Beetho-
ven, 1866 — 1879 (naposledy nanovo
vydana v roku 1967). Zhodou okolnosti
to bol Americ¢an A. W. Thayer, ktory bol
touto nevsednou hudobnou osobnostou
fascinovany. Preto prijal aj miesto ame-
rického vyslanca vo Viedni a konzula
v Terste, len aby mohol zbierat materidl
a badat.

Sumdr predstavuje dobre premysleného, so
znalostou a pozgnanim, ale aj s presvedéenim
napisaného sprievodcu Beethovenovym dielom.
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mnozstvo presahov s inymi vedami,
Casto az extrémne odlisSného zame-
rania. Chrdnia ju na jednej strane od
akademickej strnulosti a zabezpecuju
zivé stimuly. A presah z najzivsich a su-
Casne najtrvacnejsich v celych dejindch
umenia a estetiky predstavuje prave
vztah k prirode. A prave vyvazovanie
abstrakénych stimulov ukazuje najna-
zornejSie vztah a proces medzi natu-
ralistickymi a abstrahujicimi postojmi
v umeni.

Autorom spominani vyznamni ang-
lick{ krajinari Constable a Turner mozu
byt povazovani za prikladnych mimo-
bezcov. Takmer sucasnici. Prvy bol
realistickym pozorovatelom a protikla-
dom maliarskeho viziondra, akym sa
stal Turner. Obaja dobre prezentovani
v londynskej Tate Galery na najvyssej
umeleckej drovni reprezentuju za-
kladné priklady umeleckych postojov
vo vztahu umenia a prirody. Vytvarny
rodokmenl a charakteristika kazdého
z nich nazorne predstavuju rozkyv
dvoch vecnych principov umenia: rea-
lity a fantazie. Constable je velmi sen-
zitivny pozorovatel a zaznamenavatel
prirodnych fenoménov. Turner zasa

abstrahujuci vizionar, zazra¢ne vnima-
vy na zivly. So vSetkymi ich tajuplnos-
tami.

Tri priestorové plany krajiny repro-
dukovanej na obalke knihy dobre signa-
lizuju problematiku: klasicka trojplano-
vost od hmotného popredia cez vzdusny
filter na druhom pléane a zdvih tretiecho
planu zabodnutého do modrej oblohy.
Klasicka vystavba prirodného estetické-
ho zazitku, platna od eurépskej krajino-
malby po japonsky farebny drevorez.

Publikacia otvara zaujimavu proble-
matiku estetickych fenoménov v prirod-
nych vedach: bioldgii, chémii, fyzike.
Do akej miery reflektuju tieto vedy kré-
su ako jeden z aspektov nazerania? Ci
vobec mozno ndjst stopy estetickych za-
zitkov pri prirodovednych skiimaniach
a dokonca: ¢i jestvuje Cosi ako vkus
v mimoludskej oblasti. Estéti prirodzene
branili vzdy svoje hranice proti zneva-
Zovaniu a z druhej strany prirodovedci
odkazovali krasu na teritérium Tudskej
reflexie. Autor sa nestavia do ulohy roz-
hodcu, ventiluje prezieravo i sporné na-
zerania bez uzatvdrania definitiv.

Rudolf Fila

Mdria Bartuszovd (1936 — 1996), Bez ndzvu, 1968, SNG,
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Lewis Lockwood v predhovore svojej
knihy Beethowen zdoéraziiuje svoj za-
mer oslovit amatéra, milovnika hudby
a oboznamit ho v prvom rade s Beetho-
venovym dielom. Tomuto cielu podria-
dil struktdru knihy, ked z klasickej bi-
ografie prevzal delenie skladatelovej
tvorby na Styri obdobia. Lockwoodov
text je nendsilny a prirodzeny, upo-
zoriiyjuci na Stylové prelomy, zvlast-
ne znaky kompozicie, mimoriadnost
skladatefovho prinosu. Osobnostny
tén dostava text usudzovanim autora,
estetickym hodnotenim, autenticitou
nazorov. Vdaka rozumnej miere a su-
ladu medzi subjektivnou vypovedou
a objektom tvorby vznika vyvazeny ob-
raz tvorivej aktivity skladatela. Sumar
predstavuje dobre premysleného, so
znalostou a poznanim, ale aj s presved-
¢enim napisaného sprievodcu Beetho-
venovym dielom. Iste, ¢itatel nemusi
s nazorovym svetom autora suhlasit,
kedze vSak Lockwood sprostredkiva,
a to netto¢ne, decentne ,esteticky sub-
jekt — fenomén tvorby, nie je tazké sa
§ autorom textu aspoil ramcovo zosu-
ladit. A to je v podstate zmysel aj ciel
napisaného textu.

Sam Beethoven este pocas svojho zi-
vota vytvoril isti auru okolo svojej oso-
by — exaltovanym spravanim, faktom
nedoslychavosti a reakciami plynucimi
z jeho trdum v detstve. Vela informacif
je v tomto smere skreslenych, mnohé
sa traduju nadalej, lebo zodpovedaju
predstave o géniovi. Lockwood nacha-
dza rozumné vychodiskd s mnohych
dilem, ked z metodologickych dévodov
voli ti najpravdepodobnejsiu hypotézu.
Preto biografické subjekty podla termi-
noldgie C. Dahlhausa, vztah k matke,
k zendm, ako aj kauza ,,ve¢nej milenky*,
vztah k priatelom, autentické vypovede
skladatela, vzdeldvania a pod. prejed-
nava autor v pozadi. Tradicionalisticky
je v jednoznacnom tvrdeni o skladate-
Tovom hudobnom rozvoji na zaklade

poznania J. S. Bacha pocas bonnského
obdobia. Ide o tradicionalizmus utvr-
dzovany nemeckou hudobnou vedou
a dodnes nepodlozeny.

Biografické udaje a civilny Zzivot
skladatera je viac ,,ozdobou“, avsak ne-
odmyslitelnou, publikacie a Lockwood
dava textom najavo, Ze zo stanoviska
nasej sucasnosti je dolezitejsia konfron-
tacia s dielom. Rozhodujtca je v stucas-
nosti hodnota diela v spojeni s aktuali-
zovanou slovnou reinterpretaciou.

Lockwood preplieta text kratkymi,
dobre zvolenymi a podstatnymi hu-
dobnymi prikladmi. Pre vacsiu Cast pri-
kladov odkazuje ¢itatela na doplnenie
internetom. V eurdpskej kniznej tradi-
cii nezvycajné - inteligentny autor zni-
Zil esteticki hodnotu svojej knihy.

Tam, kde sa nedajui ndjst spolo¢né
stycné body pre vernost a dezinforma-
ciu, su tvrdenia suvisiace s dejinnym
vyvojom politiky a narodov Eurdpy.
Je Skoda, Ze zanedbava fakticitu his-
torickych udalosti. Vtedy text upada
do zurnalistiky a Lockwood sa sprava
ako typicky Ameri¢an — nepozna deji-
ny eurdpskeho kontinentu. Preto splie-
ta omyly, mylne pouziva datovanie,
nepozna spravne geografické udaje,
organizaciu Statov, teritoridlnu prislus-
nost, socialnu Struktiru spoloc¢nosti.
A ako mnohi sti¢asni autori, nerozlisu-
je v ideoldgiach. Fasizmus, antisemi-
tizmus, totalitdrny rezim su pre neho
synonyma. Tradicionalizmami a spo-
lo¢enskymi stvislostami manipuluje
na okraji zabavy. Pri vSetkej tejto, az
milej ¢i nefalSovanej, nedbalosti autor
sleduje prednostne ciel — povedat svoje
myslienky aj inym ludom. Myslienky
o hudbe velkého skladateTla.

Lockwood v tlohe interpretatora
vytvoril knihu typu volného hudobné-
ho sprievodu a tym oslovuje amatéra
— milovnika hudby a rovnako znalca.

Ingeborg Sigkova
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I.

Hned pfi vstupu obraz Rozmluva se
strasidly, skritky a zvitatky a velké
malifské pané Pohled z hory Javors-
¢ek. Obé malby jsou pfemalby obrazd,
které vytvoril Vachal v Litomysli na
sténach pokoje domu svého pritele Jo-
sefa Portmana.

Jako by tyto dvé malby charakteri-
zovaly to podstatné ve Vachalove dile:
vidéni a zhmotiovani vlastnitho své-
ta, vidéni, které je ovSem vitézstvim
fantazie. Byl to duchovni rozhovor,
anebo jen rozhovor s duchy? A ¢im se
lisi duchové od strasidel? Protoze Va-
chaliv symbolisticko-expresionistic-
ky prostor je strasidelny. Jeho obrazy
a grafika Casto désila, takze dila, kterd
visela na zdi a v bytech ptatel, musela
Casto jit ze stény dold, baly se i malé
déti. Snad by byl lepsi titulek — Vachal
straSidelny. Ndzvy dél: Cerna mse,
Seance, Zazrak v katedrale, Cerna
magie, Mystickd zahrada, Astratina
mse, Sabath atd. Jdeme-li jen po na-

vytvarné umenie

zvech, je toto dilo ptilis prilis konfuz-
ni. Spiritismus, katolictvi, theosofie,
buddhismus, zda se, Ze pfili§ mnoho
duchovniho na jedno dilo a jednotlivé
prace, jejichz malé rozméry diktoval
nedostatek, nékdy i bida.

Néco z této spirituality pochopil
Véchal jiz jako knihatsky ucen, pod-
statnéjsi bylo, Ze tomuto svétu uvéril.
Strasidla vid€l a v dédbla véril. Kdyby
nevéril, maloval by jen strasidelné pa-
naky nebo néjaké drdovské bezzubé
Certy, s nimiz se kazdy néjak dohod-
ne. Stragidlim se musi uvéfit a ¢erta
nevolat. Pokud mozno, Vachal - az
na jeden nebo dva experimenty (ne-
vyplatily se mu ovSem), Cernou magii
nikdy neprovozoval. Musime nicméné
zacit znova a od zacatku a vykladat
Véachala pomoci klasické formule ,,zi-
vot a dilo“, u néj to funguje.

II.

Zabér dila Josefa Vachala (1884 az
1969) je opravdu Siroky: od konce
let devadesatych 19. stoleti a prvnich
secesné stylizovanych kreseb az po
Hlettristické® zdznamy barevnymi pro-
piskami z poslednich let zivota. Od
détskych let v Pisku za ¢astu Frantiska
JosefaI. aZ po prvni mésice normaliza-
ce dr. Gustava Husdka. Od dandysmu
a bohémstvi mladence, jenz ze vSeho
nejvic chtél ,byt umélcem®, az po sa-
motu v zapadlé vesni¢ce Studenamy
u Ji¢ina ve vychodnich Cechéch.

Osud jako by mu od zacatku nebyl
naklonén. Jako nemanzelské dité byl
v opovrzeni spoluzakd, potom vycho-
vavan babickou a dédeckem v Pisku,
predobrymi lidmi a v katolickém na-
bozenstvi. Otce a matku do svych Sesti
let vidal jen obcas a pak, do svych Sest-
ndcti viibec ne. Lidé si o ném mysleli,
Ze je sirotek. Otec — faustovsky typ,
hodnosti poducitel, ale jinak typicky
kantor z konce 19. stoleti, pokrokat,
macharovec a tedy nenavistnik ka-
tolické cirkve a Rima, o to vic zaujat
spiritismem a pak theosofii, kterou
horlivé propaguje a vstépuje také sy-
novi. Otec se jmenuje Josef Ale$ a je
bratrancem slavného malite Mikolase
Alese. Jeho nemanzelsky syn se ovSem
musi jmenovat po matce, hrdé Chodce.
A s dilem svého slavného stryce (kte-
rého v Praze navstévuje) spiSe pole-
mizuje, tvorba na ,lidovou notu“ ho
vibec nezajimd. Obcas také maluje
,pisnicky“, ale paroduje, zajima ho za-
hrobi, zivot po smrti a putovani dusi.

V tom Véchal navazuje na predcho-
zi generaci symbolistd, na jejich vztah
k okultismu a theosofii. Kupodivu
— praveé z tohoto duchovniho zdkladu
se bylo mozné skokem pienést do ¢iré
abstrakcionistické avantgardy. Jména
jako Vasilij Kandinsky, Piet Mondrian,
Frantisek Kupka jsou dnes spiSe pojmy
a dilo téchto lid{ dikazem toho prapo-
divného propojeni.

Nejinak u Vachala: také on se do-
stavd ve svém dile obc¢as na hranici
abstrakce, tfebaze ty kruhy, vlnovky
a ¢ary jsou minéna jako jevy astralni
nebo aury. (Viz: Zivot amoeby a j.)

Od zakomplexovaného knihaiské-
ho u¢né k ctizddostivému mladému
muzi byl jen kousek. Skupina Sursum,
kterou v roce 1910 zaklada spole¢né
s Pacovskym, Koblihou a Kontpkem
(pozdéji ptiberou — mimo jiné — také
Jana Zrzavého), je vysledkem této
expanze do tehdejsiho svéta ,soucas-
ného“ umeéni. Od zacatku je program
skupiny, predevsim ze strany Vacha-
lovy, minén jako polemika s moder-
nim uménim, které do Prahy pronika
z Parize kubismem, smérem, z néhoz
umélec vybere jen nékteré prvky a zby-
tek odmitne jako projev materialismu
v uméni a protiklad spiritualismu,
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o néjz se svymi druhy usiluje. Jiz
v tomto obdobi zacind Vachal upred-
nostnovat barevny dfevoryt, techniku,
kterou dovede do dokonalosti obrazu,
jimz nahradi obraz klasicky ,,malova-
ny“. Pro Vachala to byla osvobozujici
cesta ven z bludného kruhu a dfevory-
ty, které vznikaji v letech 1910 — 1920,
jsou plnym pravem povazovany za vr-
chol Véchalova dila. Je to také vrchol-
né obdobi tvorby. Shodou okolnosti se
Vachal v té dobé Zeni, také se vraci ke
své ptivodni vite, a a¢koli ztstava stéle
skeptikem se srdcem anarchisty, zaby-
va se katolickou mystikou a vytvari ce-
lou fadu dél na toto téma. Také v au-
torskych knihach, které se staly umél-
covou doménou, osobitym ,Gesamt-
kunstwerkem®, nachazi prostor pro
svlj svérazné pojaty mysticismus. Jiz
sam nazev jedné z nich je dostatecné
vymluvny: Vigilie o hodiné hrizy, bla-
horeceni a modlitba za psa. Milovnik
sttedovéku, ale také baroka: nijak se
neshoduje s dobou materialismu, fe-
tiSem pokroku a také s generacnimi
vrstevniky. Rozumi si jen s nékolika
lidmi, a vic nez lidstvo a narod — mi-
luje psy. Znamenité tvaréi obdobi pie-
rusi L. svétova valka. Vachal narukuje
a posléze se dostane do severni Itélie
a také do So¢i (dnes Slovinsko). Tam
v zakopech, kazdodenni zabijeni, na-
sili a veskery horor valky, vraci se vy-
1éceny z iluzi o lidstvi a s vlasy uplné
bilymi od hrtizy, kterou trpél. Na fron-
tu Sel s vlastnoru¢né malovanou a psa-
nou modlitebni knihou, vraci se jako
pochybovac, kratkodobé se dokonce
stdvd clenem socidlné demokratické
strany. Valku jako vizionat (tehdy spo-
le¢né s basnikem a knézem Jakubem
Demlem) piedvidal. Viz cyklus Bel-
lum z roku 1913. V téze Césti vystavy
je i cyklus barevnych dfevorytt Fronta
jako prvni reakce povéle¢nd. Vachaltv
svét se ale nezakladal na doktrinach,

Vachalova dila. Umélec ji povazoval za
viibec nejkrdsnéjsi, jakou kdy vytvoril.
Cesta, kterou podnikl se svoji celozi-
votni druzkou, malifkou Annou Mac-
kovou (zil s ni po predc¢asné smrti své
Zeny az do konce svého zivota) a psem
Tarzanem, je ovSem velice svéraznym
holdem Slovensku. Miluje hory a lesy,
ale podobné jako na Sumavé ho vic
lakaji povésti o strasidlech, vlkodlacké
historky a tajemna historie pfirody jako

1934, zejména po maélo tspésné sou-
borné vystavé k padesatindm. Neza-
jem kritiky a osobnosti vesmés pro-
pojenych na statni sbirky (az na par
malickosti nenakoupilo se nic), to
vSechno vnimal Vachal velice bolestné.
Z denikd vime, Ze pracoval bezmaéla
tiicet let od rana do vecera, vénoval
uméni vSechno. Je ovSem tieba dodat,
Ze knihy (které sdm napsal, ilustroval,
sam si odlil vlastni pismo, navrhl upra-

Vdchal vsechno soucasné, ,,republikdnské®,
vnimd jako cizorodé, jeho prostorem je

i naddle Rakousko-Uhersko a s nelibosti poci-
tuje, Ze vSechny zmény od pomyslného idedlu

jsou jen k horsimu.

kulisy minulych déja. Ale perem, $tét-
cem a barvami zaznamendva vSechno,
bizarni pozistatky autentického fol-
kl6ru, groteskni detaily predmétt, vy-
pravéni. A naopak: vSsechno soucasné,
,republikanské“ vnima jako cizorodé,
vnucené okolim a politickymi poméry.
Vachalovym prostorem je i nadale Ra-
kousko-Uhersko a ttebaze se o politiku
prilis nezajima, s nelibosti pocituje, ze
vSechny zmény od pomyslného idedlu
jsou jen k horsimu.

Toto obdobi na vystavé prezentuje
pomérné velky soubor praci z monu-
mentalni Sumavy umirajici a roman-
tické a neméné monumentdlniho Re-
ceptare barevného drevorytu, jsou mu
vyhrazeny dvé mistnosti expozice. Do-
kladaji stdle vétsi mistrovstvi, s nimz
ovladd techniku barevného drevorytu,
produchovnélou jemnost, kterd ovSem
ve vysledku nemusi byt pfijimana a ob-
divovana vsemi, zvlasté kunsthistoriky,
ktefi upfednostnuji prace z prvnich
dvou etap Vachalovy tvorby. Nahote na

Od zacdtku je program skupiny Sursum, prede-
vs§im ze strany Vdchalovy, minén jako polemika

s modernim umeénim.

uméleckych a ani ndbozenskych. Jeho
zajimalo spiSe prolinani se minulosti
a pritomnosti, duchovni fluida, kon-
trasty a extremni situace. Je moralis-
tou. Maluje tedy vizi Mésta a Kloaku
ulice. Nic lidského mu neni cizi, také
miluje vsechno trividlni, upadkovy ro-
mantismus krvavych romdnd, sprosto-
narodni pisné a pisné z $antant a ky-
Covitych film. Ale venkov mu ztsta-
ne cizi, vic ho lakaji hory, neporusena
pifroda, prales. Proto: cesty na Suma-
vu a Boubin, proto nékolik cest na Slo-
vensko, ale i tam — Tatry a Stiedohofi.
Pravé rukopisna dvoudilna kniha Ces-
ta na Slovensko s A. Calmetem, ord.
S.B. aneb Theorie wampyrismu z roku

Vevs

1930 je jednim z pozdné&jsich vrchold

poschodi jsou vystaveny pravé prace
nejrannéjsi, zacatecnicky a spise gro-
teskni nez vynikajici triptych Komedie
zivota z roku 1906 a dva znamenité
»Spiritistické*“ akvarely z téhoz obdobi
— Plan elementdlni a Plan mentalni.
V Cele souboru umisténa polychromo-
vand dfevorezba Oltat mystika (1916)
je dalsim vrcholnym dilem z etapy
nasledujici a sugestivni, expresionis-
ticko-kubisticka olejomalba V hrobce
(1921) jako by uzavirala toto Vachalo-
vo nejlepsi obdobi.

ITI.

Sumava a Receptaf jsou dva monu-
menty, Vachal jimi své dilo ptredcasné
uzavird. Rozhodnuti padne v roce

vu a svazal je) vydaval — nejcastéji
v 17 exempldfich, ale ¢asto byl naklad
daleko mensi. Byl tedy ,nedostupny*.
Cel4 fada knih ztstala v rukopisnych
originalech. Monumentalni Recep-
taf a Sumava stély jiz tehdy tolik, co
prostorny dim na venkové nebo men-
$i statek. Vachalovo dilo tedy od data
vzniku existovalo bud jako exkluzivni,
béznému publiku nedostupné anebo
naopak — volné drevoryty, tj. dokonalé
obrazy za par korun ¢i stokorun.

Koncem let tiicatych vydava Vachal
svoji posledni vétsi knihu, barokné
pojaty pamflet proti automobilismu
s nazvem Kazani proti hfichu spés-
nosti. Odmeénou z nebes, jak ironicky
tikal, bylo, Ze tyz den, kdy kniha vys-
la, mu nakladni automobil v Praze na
ktizovatce srazil a smrtelné zranil ma-
minku. Proklinaje velkomésto i rezim,
ktery podporoval jen hrstku umélct
vyvolenych, ptfestéhoval se Vachal na
statek své druzky Anny Mackové do
Studenan u Ji¢ina, tam se vénoval pie-
dev$im psani rukopisnych ,romana*“
ve formé rozsdhlych dopist pratelam.
Tam vytvoril také nékolik dfevory-
tovych cykld, na vystavé je vystaven
»,svobodozednaisky“ Cyklus dievory-
tin o druhém bfehu. A také Starého
rytce, autoportrét z roku 1954. Potom
se jako vytvarnik nadobro odml¢i. Ale
piSe: humorné a casto hotce — dopi-
sy naptil pamflety (na politiku KSC
atd.), napul vzpominky - réazovity
déda s dymkou, nicotiana je jeho celo-
zivotni vasni, k obzivé stac¢i konzervy,
k zivotu také Cetba. Kdyz ho na konci
Sedesatych let ,objevi“, odmitne nah-
lou pozornost vefejnosti a také smés-
ny titul ,,zaslouzilého umélce*.

Je ale paradox, zZe dilo umélce jesté
i po jeho smrti bylo dlouho povazova-
no za prili§ margindlni, také za pfilis
tézkopadné v tom témeér vzdusném
stfidani modernich a stdle modernéj-
$ich vytvarnych sméra.

Jifi Oli¢
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myslim si Ze...
JANA
BODNAROVA

DANIEL
PASTIRCAK:
Ikony (basne)
BALLA: Styri
poviedky z pri-
pravovanej knihy
TEOLOG

MAURICE
BLANCHOT:
Spanok, noc (esej)

konfrontdcie / PETER MILCAK:

Pripravna ¢iara 57 / Preparation line 57
JAN GAVURA: Velké malé a malé velké
JAN LITVAK: Never mysli / Never mind

romboid Speciél /

PETER MACSOVSZKY

PETER MACSOVSZKY:

Ten nejeden prijemca (basern)
ZOLTAN REDEY:
Sebarefaren¢nost basnického textu
PETER MACSOVSZKY:
Vypustenie (préza)

JANA PACALOVA:

Hovorme jej jednoducho , kniha“
(recenzia)

IMRE ORAVECZ: Z novych bdsni
4 otdzky Romboidu

PETROVI MACSOVSZKEMU

tmava komora

JULIUS VANOVIC: EPILOG STAREHO
MARTINA alebo ,,Pamati z mladsich
rokov zivota“ (dokonéenie)

rozhovor so
SLAVOMIROM ONDREJOVICOM

volnym okom
OLEG PASTIER: Réznosmerné putova-
nie v domacom kine Michala Czinegeho

IVAN ZUCHA: Model Zivota

pan(o)ptikum ROBA SVARCA:
25 rokov Rucajucich sa novostavieb

recenzie

PAVOL MARKOVIC: O zdokonalovani
nadbyto¢ného pojmu (Maridn Mil¢ak:
O nezrozumitelnosti basnického textu)
MILA HAUGOVA: Rozumie rozumné
srdce? (Zuzana Szatmary: Rozumné
srdce)

IGOR HOCHEL: Jednoducho, ale aj
konvenéne (Tibor Ko¢ik: Byt namiesto
mat)

JAROSLAV KUSNIR: Slovenski vedci
na anglickom brehu (Anton Pokrivéak,
Silvia Pokrivéakova: Focused on Litera-
ture: Introduction to Literary Study)
JOZEF BZOCH: Aglaja Veteranyi je
objav (Aglaja Veteranyi: Preco sa dieta
vari v kasi)

ANDY TURAN: Skryté volnost uvazne-
nych (Mario Vargas Llosa: Mésto a psi)

IVAN CICMANEC: W+V st storoéni!
z didra IVANA KADLECIKA

uklady jazyka alebo slovgli¢tina
PAVEL BRANKO:

Transkripcia — elitdrsky ¢i demokra-
ticky?

cool/tira
MIROSLAV BRUCK: Dati z nekultiry

attachment
33/ PETER ZAJAC: Je chrdmom
priroda...

Bezplatny katalég Knizného klu-
bu, ako aj starsie ¢isla ¢asopisu
Knihy & spolo¢nost si mozete
objednat:

Knizny klub Legenda
Hlavna 87/49
925 28 Pusté Ulany

(®) 031/ 784 53 15

031 / 784 53 14

@ mail@kniznyklub.com
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Josef Vdchal (1884 - 1969), ilustrdcia z knihy Hora proroki, 1912, GMB, mdj — august 2005

Aku farbu ma vasa krv?

,PUjéte mi nGZ a zkusime, jestli md naSe krev stejnou nebo jinou barvu...

Ja nemdm problém s tim, jakou mé kdo barvu klize, vSichni jsme lidi a mame

stejnou krev a nakonec pajdeme stejné vSichni pod stejnou zem.“ (Gibson,

,prichddzajici“ z Brazilie)

4 V. Roubalov4,
T. Glinterova,
F. Kostlan

4 Prichozi
4 G plus G 2005
4 120 stran

[ 4 99Ke

Su knihy, ktoré maji schopnost pre-
viest nas ako barky nadeje na pomy-
selny ,lepsi“ breh. Existuju knihy pri-
tahujice uz na pohlad i na dotyk...
knihy natolko ludské, do takej miery
Clovecenské, ze sa vzpieraju Stan-

knihy a spolo¢nost | 6/2005

dardnému hodnoteniu. Su knihy,
o ktorych mozno ani nie je vhodné
dalej pisat, ale napriek tomu o nich
pisat treba, lebo dobré sa vzdy sa-
mo nechvdli. A napokon aj preto,
Ze mnohé nepochybné nepravosti
sa mOZu a smu realizovat aj z toho
dbévodu, ze takzvand slusna vacsina
nevidi, nepocuje, nevie.

Prichozi nie st suchou odbornou
publikdciou, ale zainteresovanou
vypovedou, usilujicou sa vyrovnat
informacény deficit predovsetkym
o konkrétnych problémoch utecen-
cov a azylantov v aktualnych pod-
mienkach Ceskej republiky. Jedno-
duchy sugestivny nazov je vysvet-
litelny ambiciou autorov nahradit
slovo ,,cudzinec” vltidnejsim a tustre-
tovej$im vyrazom ,prichadzajici“
— minimdlne z toho d6évodu, zZe ,cu-
dzinec“ uz v sebe latentne a podpra-
hovo obsahuje vyliicenie a potencidl-
ny distanc.

Autori profesijne patria do okru-
hu Poradny pro uprchliky a Centra
pro otazky migrace, co su Tudsko-
-pradvne organizacie podporujtce
dodrZiavanie prav cudzincov a ute-
¢encov a poskytujice pravnu, social-
nu a psychologickii pomoc tym, kto-
ri z rdznych dévodov museli opustit
krajinu svojho povodu a hladaji na
tzemi Ceskej republiky ochranu, po-
moc a casto i druhy domov. Osobné
trajektorie a zdzemie autorov su do-
lezitejsie a zjavnejSie ako v pripade
inych publikdcii, pretoze tito nepri-
nasaju len vypoved o svojom povo-
lani ¢i zamestnani, ale o pomoci po-

trebnym a o poslani. Bohuzial, zaro-
ven aj svedectvo o cCasto porovnatel-
nej bezmocnosti, zufalstve a napéati
prichddzajuicich i pomdahajuicich — na
druhej strane o neludskosti, hrosej
kozi, oficializovanej zbabelosti a hlu-
posti statneho molocha.

Subtilna kniha pieskovej farby
obsahuje individualne (a velmi
,heprebolené“) zazitky ,zdanli-
vo odlisnych®, sikromné pribehy
utecencov aj Rémov, pocity tych,
ktori im pomahaju, zdznamy o ,,ne-
tolerancii a mlciacej vacsine“. Ale
aj apel voc¢i nebezpeclenstvu ra-
sizmu, neonacizmu, pravicovému

zivota a smrti) predstavit situa-
ciu, ze si nemoOzete ani na moment
pred spanim (v akom-takom stik-
romi) zazat lampu, vysusit vlasy,
vyZehlit dojcatu plienky... Alebo
ind ,, drobnost“: napriek pomerne
nakladnému vybaveniu kuchyniek
na ubikdciach si utecenci nemozu
sami varit. Pripomenme, Ze v Case,
ked to bolo mozné, zaregistrovali
v tdboroch podstatne mensiu spot-
rebu liekov i nizsiu frekvenciu nav-
Stev lekara. Pocit ,norméalneho“
fungovania rodiny, hospodarenia,
pohostinnosti jednoducho p6sobil
ako psychicka i fyzicka vzpruha.

Osobné trajektdrie a zdzemie autorov su dole-
Zitejsie a zjavnejsie ako v pripade inych publi-
kdcii, pretoze tito neprindsaju len vypoved

o svojom povolanit ¢i zamestnani, ale o pomoci

potrebnym a o poslani.

extrémizmu, upozornenie na pri-
slusné instituciondlne i politické
podhubie. Ide o pracu kritickt vo-
¢i postojom a nezmyselnym pre-
kazkam Statnej masinérie (najma
rezortu vnutra), voci sprievodnej
neochote, Tahostajnosti, obcas az
xenofébii niektorych zodpoved-
nych zamestnancov, vo¢i pausal-
nej kriminalizacii prichadzajicich
a Rémov a voci povrchnému spo-
sobu informovania médii (s cas-
to neskryvanym nepriatelskym
podténom), ¢i voci dostojnost po-
nizujucim ¢i nezmyselnym prak-
tikdm verejnych sluzieb. Vedeli
ste napriklad taku ,,malickost”, Ze
obyvatelia uteceneckych taborov
nesmu pouzivat elektrické zasuv-
ky v izbach?! Skdste si (Specidlne
po tyzdnoch, ¢i mesiacoch Zzivota
na uteku, balansovania na hrane

Prichozi st knihou spravodlivo kri-
tickou smerom k mocenskym $trukta-
ram, turadnickym praktikam i obcian-
skej Tahostajnosti a neznasanlivosti vo-
¢ prichadzajticim v Ceskej republike.
Nemozno si vSak odpustit porovnava-
jucu poznamku: do akej miery kriticky
by musela vyzniet podobna publikacia
zo sucasnych slovenskych realii?!

Historicki a osobnd ulohu Tudi
stojacich za vydavatelstvom G plus G
zhodnotia v budticnosti zrejme mnohi,
ale pre niektorych z nds uz dnes niet
pochyb o tom, Ze keby neurobili ni¢
iné, len vydali ,,par svojich“ knih, uro-
bili pre tento casopriestor ,pohtichu®
dost! Podobne ako autori spominanej
utlej knihy. St isté pohnutky a ciny,
ktoré sa nepatri hodnotit tu a teraz. Az
na druhom brehu...

Sylvia Porubédnovd

recengia



Niekolko zasad pre zaciatocnikov

V knihkupectvach a v knizniciach nie je nidza o knihy s radami a navodmi, ako napisat a obhdjit kvalifika¢nt

pracu (z najnovsich spomenme aspon Akademickt prirucku od kolektivu autorov z vydavatelstva Osveta z roku

2004, v ktorej mozno néjst bibliografiu predchadzajicich). Tieto prace — s vynimkou knihy Umberta Eca - sa

orientuju viac na inStrumentdlnu nez na kultiva¢nt funkciu pripravy na pisanie odbornych textov. Pre Studentov

a pedagdgov jednotlivych odborov zostdava mnoho dalSich otdzok ,,Ako?“. Na mnohé z nich ponuka odpoved

sociologi¢ka Jadwiga Sanderova.

4 Jadwiga
Sanderova

4 Jak ¢ist a psat

odborny text ve

spoloc¢enskych

védach

SLON 2005

209 stran

3598k

| N N N

Povodny zamer knihy bol usmernit
zaciato¢nikov Studia socioldgie pri
pisani odborného textu. Pri realizacii
zameru pedagogické a sociologické
zretele rozsirili tému i knihu o ,,pred-
poklady a nasledky“. Predpokladom
pisania odbornych textov je schop-
nost vediet ¢itat odborné texty, pri-
¢om podmienkou socidlneho jestvo-
vania textov je ich zverejiiovanie,
¢ize pisomné publikovanie a ustna
prezentacia. So vsetkymi tymito té-

mami a ich podtémami sa v knihe
stretdvame. Uzatvdraju ju prilohy
styroch prikladov semindrnej prace,
ktoré st viac nez iba ilustrdcia.

Pri téme c¢itania autorka pripomi-
na najmé zabudané a znovuobjavo-
vané vazby medzi ¢itanim, pisanim
a kritickym myslenim. Pri pohlade
na stav c¢itania Studentov obracia
pozornost od stereotypov, podla
ktorych dnesné generacie Studentov
¢itaju menej nez generacie predcha-
dzajuce, skor k otazkam tykajucim
sa prechodu od zbierania poznatkov
a informacii z ndzornych stredoskol-
skych ucebnic a encyklopédii k stu-
diu spoloc¢enskovednej literattiry na
vysokej Skole. Z tohto uhla pohladu
vychadza aj pri usmerneni, ako ¢itat
aktivne a efektivne.

Pisanie v spolocenskych vedéach
(a zda sa, ze nielen v nich) uz niekol-
ko rokov trpi anémiou. Staré pravidla
byvaju spochybriované, modifikované
anové nie su vZdy jasne formulované,
argumentované a v praxi sa nezried-
ka priam rozplyvaju v postmodernej
pluralite. Prezentovana charakteristi-
ka $tylov a zanrov spoloc¢enskovedné-
ho odborného textu (empiricka stat,
kompilacia, komparacia, recenzna
stat, prehladova stat, odborna esej,
povodna teoreticka stat) preto moze
byt dobrou oporou (nielen!) pre za-
¢iato¢nikov a dobrym prostriedkom
ujasnenia si vzdjomnych ocakavani
pisatelov a citatelov odbornych tex-
tov.

Autorka uz v ivode zdoraznuje, ze
jej knizka je len prehladom hlavnych
zéasad a nie ,kucharkou“ s podrobny-
mi ndvodmi, Ze sa predovsetkym sna-
zila ukazat zmysel a raciondlne jadro
jednotlivych zdsad. Vychddza z tych,
ktoré su uz tradované, ale ,,zakladna
zasada, alebo odporucenie — vyjst
vzdy zo Struktiry empirickej state
— je vSak povodné a pravdepodobne
tiez kontroverzné“. Uprednostiiuje

postup, ktory je typicky pre anglo-
saski odbornd literatiru a ktory je
pouzivany najmé v prirodnych ve-
dach, a chce ukazat, Ze ho mozno
s uspechom vyuzit v mnohych zan-
roch spolocenskovedného odborné-
ho textu.

Explicitne popisany anglosasky
vedecky styl md, alebo mal, v spolo-
¢enskych vedach ako implicitny mo-
del najvyraznejsiu tradiciu. Odborny
text tu je spravou o skimani: aké boli
ciele ¢i otazky, vychodiska a predpo-
klady, aké sa pouzili metédy, aké su
vysledky, aké je ich interpretdcia, dis-
kusia a dal$ie mozné pokracovanie.

Hoci styl a forma naozaj nie su za-
rukou kvality obsahu, autorkine ar-
gumenty, Ze Struktira empirickej sta-
te zabezpecuje najucinnejsiu komuni-
kativnost konkrétnej odbornej prace
a jej vysledkov a ze z hladiska didak-
tickej efektivnosti je tento postup ako

vychodisko usilia naudit Studentov
jasne a jednoznacne referovat o svo-
jej praci osvedcila a svoje sktsenosti
dalej konkretizuje.

Podtitul knihy konkretizuje jej
zameranie na ,niekolko rad pre za-
¢iato¢nikov“. Mozno predpokladat,
Ze ju ocenia aj, a mozno prave, ti
pokrocilejsi, ale tiez, Ze nie vsetci
budi jej konzervativnou, pozitivis-
tickou orientdciou dvakrat nadSeni.
(Zaujimavé tivahy na tému odlisnych
epistemologickych schém rozvijal
v jednej prednaske pocas svojej ostat-
nej navstevy v Bratislave znamy fran-
cuzsky sociolég Michel Maffesoli.
Podla neho v anglosaskej tradicii pre-
vladala schéma, ze kde nie je slnko,
tam je potreba slnka rozumu, potreba
osvetlovat, explicitne vysvetlovat, vy-
hladzovat zahyby. Druhda schéma, la-
tinskej a romanskej proveniencie, ma
dost slnka, svetla a tizi po tme, berie
vazne prave spominané zahyby. Podla
neho sa moderna vztahovala na ang-
losasku a sucasnd postmoderna na la-
tinsko-romanskej tradiciu.)

Realistickejsi predpoklad, nez doc-
kanie sa konzistentnejsich alternativ,
vsak vidim v dalSom vydani knizky,
mozno rozsirenom ¢i doplnenom. Na-
priklad o dalsie stratégie, ako sa esSte
lepsie orientovat v zaplave odbornych
textov. Trhové mechanizmy a no-
vé komunikacné technolégie k nam
prisli naraz a ich synergicky efekt
v produkcii textov je chaosom nielen
pre zaciato¢nikov. Okrem v knizke uz
spomenutych je mnoho dalsich ,gate

Pisanie v spolocenskych veddch (a zdd sa, zZe
nielen v nich) ug niekolko rokov trpi anémiou.
Staré pravidld byvaju spochybriované, modifi-
kované a nové nie su vZdy jasne formulované.

prvy vhodny na osvojenie, su pre-
svedcivé. Postup — najprv zvladnut
vecny a zrozumitelny popis — mozno
zbavuje vedecku pracu (a predstavy
o nej) romantizmu a dobrodruzstva
objavovania, obmedzovania tvorivé-
ho rozletu poznavania a pisania a aj
uvolneného prezentovania sa. San-
derova hned v tivode dédva najavo, Ze
nema najmensie pochybnosti o tom,
Ze kvalitny odborny text je vzdy
v prvom rade vysledkom slobodnej
tvorby a zZe kazdy autor musi najst
svoju vlastnu cestu. Avsak zakladna
zéasada, vyjst zo Struktiry empirickej
state, t. j. textu referujicom o ,klasic-
kom“ empirickom vyskume, sa jej ako

keepers“. Asi nie je lahké o nich pi-
sat. Napriklad uz len preto, ze ak by
bola re¢ o vydavatelstvach, bolo by
treba prekonat ostych a zasltizene vy-
chvalit (za kvality koncep¢né, odbor-
né, remeselné) vlastné sociologické
nakladatelstvo SLON. Najmé preto,
ze orientacia v ,,dvernikoch“ literatu-
ry nie je zalezitostfou len poznatkov
a informovanosti, ale aj skusenosti,
pestovania, citu. AvSak zaplava bez-
precedentnej produkcie textov bez (!)
pisomnych , majakov“ nie je prave naj-
Stastnejsi sposob, ako sa nestratit, ale
naucit ovladat médium literatury .

Adela Kvasnickova

* PoStovou poukazkou typu ,H“
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Struktury

KALENDARIUM
Sutaze
Vystavy

EVE SHOP, HLAVNA 1,

KOSICE
MARIA DRAGANOVA:
Cool Architects

REKONSTRUKCIA

A MODERNIZACIA
ESTERHAZYHO
PALACA, BRATISLAVA

MAGDALENA KVASNICOVA:
Co sa dialo pod plachtou

POLYFUNKCNY
OBJEKT INGSTEEL,
TOMASIKOVA

- TREBISOVSKA,
BRATISLAVA-RUZINOV

IVAN GURTLER:
Novy dobry dom...

OBYTNY KOMPLEX
PLATAN, BAJKALSKA
ULICA, BRATISLAVA
KATARINA FAJGLOVA

—~HABERLANDOVA: Obytny dom
Platan - Nova doba sucéasnosti

BYTOVY DOM, VIEDEN

- MEIDLING
ANDREA NUSSBAUM:
Tehlovy monolit v mori domov

BYTOVE DOMY

V POLICI NAD METUJI
ALEXANDR SKALICKY:
Dva bytové domy v malém mésté

FORUM

Nové prichadzaji. Zenska
avantgarda v architektire
dvadsiatych rokov

Konstruktivna provokacia.

Nové stavanie vo Vorarlbersku
Wonderland v Parizi

Armstrong Linoleum Challenge 04
Panelové sidliskd vo Viedni

a v Bratislave

Fakulta architektdry STU v roku
2004

Workshop ,Experiment Fels*,
Fels am Wagram

Josef Vachal opét na Slovensku
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Shakespeare
Romeo a Julia
Preklad
Lubomir Feldek
Tkar 2005
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S tlacenymi vydaniami Sha-
kespearovej hry Romeo a Julia

to vobec nie je jednoduché.

Hoci prvy raz vysla hra uz v roku
1597, islo o piratske, zIé vydanie,
v ktorom chybali viaceré paséze,
¢i boli poprehadzované, para-
frazované. Dalsie vydanie, ktoré
bolo tiplnou ndhradou za pred-
chadzajtice, uzrelo svetlo sveta
este za Shakespearovho Zivota

v roku 1599. A prave on sa opie-
raju vsetky nasledujtice neskorsie
vydania. No bez poznania prvej
»Zlej“ verzie by ndm ostali mnohé
skutocnosti deja pribehu lasky
navzdy utajené. Romeo a Julia

v preklade Lubomira Feldeka sa
opiera o komentované vydanie
hry The Arden Shakespeare z ro-
ku 1994, ktoré vo velkej miere
vychddza z druhého vydania hry
z roku 1599. Vydavatelstvo Ikar
pripravuje i dalsie Shakespearove
hry: Trojkralovy vecer, Sen svéto-
janskej noci, Othello, Ako sa vam
paci, Antonius a Kleopatra. I tieto
preklady sa opieraju o uz spomi-
nané najlepsie anglické kritické
vydanie The Arden Shakespeare.
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Autori ¢isla

Rudolf Fila
maliar, esejista, pedagdg, vyznamny predstavitel vytvarného ume-
nia druhej polovice 20. storocia na Slovensku, nositel Ceny Domi-

nika Tatarku za knihu eseji o vytvarnom umeni Cestou
(Petrus 2003)

Ladislav Hoho$s

posobi na Katedre filozofie FiF UK v Bratislave a Univerzity sv. Cy-
rila a Metoda v Trnave, prednasa filozofiu prava, socidlnu filozofiu,
Marxovu filozofiu dejin a futuroldgiu, orientoval sa na prepojenie
vyvoja technolégie so sociokultirnymi procesmi az po zdujem

o $tidium budtcnosti a mozné civilizacné trajektdrie

Igor KapisSinsky

vystudoval fyziku so $pecializaciou astrondmia a teoldgiu, pracuje

v Astronomickom tstave SAV, jeden zo zakladajucich ¢lenov Spolo¢nosti
pre podporovanie kritického myslenia zameranej na propagaciu vedy

a boj proti vsetkému druhu Sarlatanstva, povier a pavedy

Miloslava Kodotiova [

publicistka, venuje sa filozofii, religionistike, teoldgii, médidm
a umeniu

Adela Kvasnickova
sociologicka, pracuje na Filozofickej fakulte UK v Bratislave, venuje
sa socioldgii kultiry a sociologii ndbozenstva

Juraj Marusiak

politolég, pracuje v Ustave politickych vied SAV, zaober4 sa
dejinami Slovenska po roku 1945 a politickymi vztahmi v regione
strednej a vychodnej Eurépy, vydal monografiu Slovenska
literatira a moc v druhej polovici 50. rokov (Brno 2001)

Martin Masek
kritik architekttry, publicista, za¢iatkom 90. rokov veduci Katedry
tedrie architektdry, neskor vydavatel, zakladatel viacerych

odbornych ¢asopisov, prvy $éfredaktor a majitel ¢asopisu ARCH,
v stcasnosti riaditel odboru umenia ministerstva kultiry

Grigorij Meseznikov

politélog, prezident Instittitu pre verejné otazky, zaobera sa

spolocensko-politickymi stivislostami transformacnych procesov,

prechodom k demokracii, vyvojom stranickych systémov, pravidelne
analyzuje slovenskd politickd scénu v domacich i zahrani¢nych médiach .

...nejlépe tlaciti vlastni kdru sam (1993) a Nezndmy Véchal
(1999), z Vachalovho diela editorsky pripravil (o.i.) najmé vyber
z maliarovej koreSpondencie Zapaliv si cigaro Opera$ a knihu
Mystika, roddk zo severnej Moravy, Zije hlavne v Bratislave

Jiti Olic¢
basnik, spisovatel, vydal mnoztvo knih v samizdate, po roku 1989
mu vyslo 12 titulov kniZne, o Vachalovi napisal dve biografie

Sylvia Porubédnova

sociologicka bratislavského Strediska pre stidium prace a rodiny,
zaoberad sa problematikou rovnakych prilezitosti muzov a Zien,
Tudskopravnymi a rodovymi aspektmi antidiskriminacie

i Peter PresSnajder
fyzik, prednasa na Fakulte matematiky, fyziky a informatiky
UK v Bratislave, zaober4 sa teoretickou a matematickou fyzikou
J (k?libraéné tedrie, aplikacie nekomutativnej geometrie v tedrii
pola)

Ingeborg Siskova

posobi na Katedre hudobnej vedy Filozofickej fakulty UK,
zaobera sa hudbou vrcholného baroka az po klasiku 20. storocia,
eurépskymi dejinami hudby

Martin Sulik

filmovy a televizny reZisér, prednasa na VSMU v Bratislave, okrem
iného natodil film Neha (1991), Vsetko ¢o mam rad (1992),
Zahrada (1995), Orbis pictus (1997), poslednou jeho snimkou je
celovecerny hrany film Slneé¢ny stat (2005)

Monika Vrzgulova
etnologicka, pracuje v Ustave etnoldgie SAV, v Nad4cii Milana
Simecku vedie projekt Osudy tych, ktori prezili holokaust

W@ Ivan Zucha
profesor psychiatrie na Lekarskej fakulte UK, autor knih Fragmenty
a z4pisky psychiatra Ivana Zuchu, Kompost a knihy Rozhovory
(spolu s I. Hulinom)

Celozivotni sprievodcovia

Knihy mém rad. Rad ich ¢itam, rad
si v nich prezerdam obrazky, mam
rad vonu knizného gleja. Ako dieta
som z otvorenej knizky podla pa-
chu vedel poznat majitela. Knihy sa
mi vzdy pacili ako predmet. Miloval
som steklivy pocit, ked mi biele listy
bleskovo leteli medzi palcom a uka-
zovakom a Cisla stranok pred mojimi
ocami tancovali ako postavicky z ani-
movaného filmu. Od mali¢ka ma fas-
cinovali knihy-hracky, ktoré mali vo
vnutri preSpekulované prekvapenia.
Ked som ich otvoril, ilustracie boli
zrazu trojrozmerné a pripominali
malé divadielka alebo betlehemy.
V strankach mali vyrezané okienka,
cez ktoré som videl dalsie obrazky,
alebo v nich boli ukryté otacavé me-
chanizmy, pomocou ktorych sa ilu-
stracie menili ako figurky v orloji.
Vzdy som mal rad encyklopédie,
ucebnice, navody. Mozno preto som
miloval Robinsona Crusoe a Taju-
plny ostrov — dva odlisSné navody
na prezitie. Nadchli ma Gulliverove
cesty, Don Quijote a samozrejme
Traja musketieri. Mnohé knihy pre
mna objavili priatelia, odovzdali mi
ich ako skusenost, s ktorou sa chceli
podelit. Vlado Méres pre mia nasiel
knizky Marka Twaina a Julesa Verna.
Vlado Michal mi priniesol poviedky
Ivana Vyskocila a Bohumila Hrabala.
Moja Zena OlIga mi pozicala Saroya-
novu Ludskd komédiu. Vlado Balco
mi rozpraval o Sidtharthovi od Her-
mana Hesseho. Dalsi Vlado — Vlado

C o

Godér pre miia objavil Singera, Ci-
ladzeho, Kolakowského, Sklovské-
ho. Marian Zachar mal rad Vasilija
Suksina a Emmanuela Bowa. Marek
Lesc¢ak mi posunul Csatha a Carvera.
Ferovi Liptadkovi som stratil povied-
ky Jefima Zozulu. S Jurajom Mojzi-
Som som vela rozpraval o Robertovi
Musilovi. U Ondreja Sulaja som pr-
vykrat videl Vachalov Krvavy roman
a Dusan Dusek ma nadchol pre Ka-
wabatu a Pereca. Spravy o knihach
putuju ako odkazy vo fTasiach.

Na mnohé knihy som narazil néa-
hodou, ale v spravny cas. Dotkli sa
ma. V antikvaridte v KoSiciach som
nasiel Kamasutru a MokoSove Pras-
kanie krvi. V malom knihkupectve
v Nitre som si kiipil Borgesovu Knihu
z piesku. V kniznici na Masarykovej
ulici v Ziline som objavil Camusovho
Cudzinca, Johanidesovo Sukromie
a Mitanove Psie dni. Ked som priSiel
do Bratislavy na vysoku skolu, zacal
som C¢itat Franza Kafku, Gabriela
Madrqueza, Julia Cortazara, Rudolfa
Slobodu, Ivana Laucika, Vlada Bed-
nara. Vtedy boli aj zakdzané knihy.
Knihu smichu a zapoméni od Milana
Kunderu som lastil z takmer nedita-
telnej strojopisnej képie. V samizda-
te som C¢ital Kadlecika aj Vaculika.
Na knihy sa stdlo v radoch, nosili
sa z Prahy, ale aj z Viedne z malého
knihkupectva za obchodnym domom
Hermanski.

Dnes sa u nds knihy, chvalabohu,
nezakazuju. Internet zmenil svet. Lu-

Foto archiv autora

bovolny text sa za par sekind zobrazi
na obrazovke, ale ja aj tak najradsej
¢itam knihy, ktoré sa daju chytit do
ruk. Pobavila ma myslienka, ktoru
zacalo praktizovat zopdar nadSencov
niekde v Holandsku. Svoje obltibené
knizky nechavaju polozené v elek-
trickach, v holi¢stvach, v kaviarnach,
v parkoch. Okoloidtci si m6ze knihu
zobrat, precitat a znovu vratit na ne-
jaké verejné miesto. Pac¢i sa mi ten-
to tajuplny zivot knih. Mozno preto,
lebo mi pripomina detstvo, cas, ked
pre mna kazda kniha mala svoju vo-
iu.

Martin Sulik

Dan Brown:
Da Vinciho kéd
(Slovart)

Dan Brown:
Anjeli a démoni
(Slovart)

Dan Brown:
Bod klamu
(Slovart)

1 N E. Krekovi¢,

E. Mannova,

E. Krekovicova:
Myty nase
slovenské
(AEP)

Simon Cox:
Sifra mistra
Leonarda: Fakta
(Metafora)

Sun-c” Sun Pin:

Uméni valky
4 (Hehon)

Zbigniew
Nienacki:

Pan Tragacik
a Atanarichov
poklad

(Ikar)

Dan Brown:
Da Vinciho kod
(Slovart)

Milan Rufus:
Basern a ¢as

(Slovensky
_I spisovatel)

Michael Baigent,
wge==  Richard Leigh:

L Podvod so
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(Remedium)

Sun-c’ Sun Pin:
Umeéni valky
(Helion)
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Robert T. Kiyosaki,
Sharon L.
Lechterova:
Bohaty otec,
chudobny otec
(MotyT)

Gabriel Garcia
Maérquez:

Na pamét mym
smutnym courdm
(Odeon)
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l?an Brown:
/ Sifra mistra
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DAN BROW! (Meta fora)

-
CIRVENT TRPASLIK

Rob Grant:
Cerveny trpaslik 4.
- Pozpatku

(Argo)

Corinne Maierova:
Lenosti, bud
pozdravena!
(Rybka Publishers)

Lida Hola:

New Czech Step
by Step
(Akropolis)

Simon Cox:
Sifra mistra
Leonarda: Fakta
(Metafora)
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