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Silentium dei
Tri bludy tradi¢ného racionalizmu

Intelektualom strednej Eurépy poskyt-
li dejiny nebyvalu prilezitost: vyvodit
zo skusenosti s komunizmom pou-
Cenie pre cely svet. Méalo ju vyuzili.
Komunizmus nebol vrtoch ¢i ndhoda
dejin. Bol vyvrcholenim eurdpskej vie-
ry na neohranicené moznosti rozumu.
Mo6zeme ho analyzovat ako pokus,
ktory Tudstvo muselo urobit: skusit
vybudovat spolo¢nost zaloZeni na
poznani a rozvazovani, ,vedecky ria-
denu“. Svojim zlyhanim komunizmus
zasadil uder klasickému racionaliz-
mu. Paralelne s tiderom, ¢o prisiel zo
strany rychlo sa rozvijajucich prirod-
nych vied.

Clovek je racionalizujuci
zivocich

Biologicka evolucia sa postarala o to,
aby vSetky organizmy v prostredi, do
ktorého ich zapasovala, konali racio-
néalne. Tak, aby minimalizovali vydav-
ky na dosiahnutie ciela. Ten je jediny:
pretrvanie. Iracionalnych jedincov
prirodny vyber eliminoval. Clovek,
pokial ho berieme len ako biologicky
druh, produkt biologickej evolicie,
nie je vynimkou.

Na vynimoc¢ného tvora menil sa
¢lovek odvtedy, ako jeho spravanie
zacal urcovat iny typ evolucie. S vel-
kym ndrastom hmoty mozgu ziskali
Iudia schopnost zhotovovat materi-
alne a symbolické nastroje, artefakty
a viest zlozity socidlny zivot. Tym sa
spustila kultirna evolicia. Jej vysled-
kom je neustdle sa meniace a Coraz
komplikovanejSie prostredie. Nan
Iudskd biologicka vybava nedostacu-
je — a jednako Iudia st v iom ntteni
zit. To robi z ¢loveka tvora neobycajne
flexibilného, no zaroven, paradoxne,
zo vSetkych podob zivota najmenej
racionalneho. Nie napriek, ale prave
preto, Ze je ,korunou tvorstva“. Zviera
v prostredi, pre ktoré nie je biologicky
uspdsobené, hynie. Clovek v takomto
umelom prostredi kona. Dodatocne,
a posteriori, si potom svoje konanie
vysvetluje a zdovodiiuje. Clovek ako
vytvor i aktér kultiirnej evoltcie nie je
bytostou racionalnou, ale racionalizu-
jucou.

Ako konanie vlastné, racionalizuje
si ludsky jedinec aj konanie inych Iudi.
Ba tak si kedysi racionalizoval dianie
v celej prirode: jej obraz si konstruoval
podla obrazu samého seba. Az v Gréc-
ku pred 2 500 rokmi sa objavil novy
sposob vysvetlovania prirody: Herak-
leitos, Empedokles i filozofi milétskej
Skoly uz procesom v prirode nepripi-
sovali ucely a zamery, ale jednodu-
chd, ludskému chapaniu pristupni
a zrozumitelnd pri¢innost. Clovek sa
od prirody oddelil: oproti bezduchej
prirode stal Tudsky rozum, schopny
prirodu poznavat a riadit. Ini grécki
myslitelia, aj ked v prirode nadalej vi-
deli tcely, ako Platén a Aristoteles, bo-
li presvedcenti, ze fudsky rozum je svo-
jou povahou, ale aj svojou mohtcnos-
tou, ekvivalentny rozumu prirody. Pre
Platéna sila vedomého rozvaZzovania
bola vacsia nez sila empirie; zmysly
nas mohli klamat, rozum nie. Takto sa
z viacerych zdrojov zrodil v antickom
Grécku racionalizmus. V jeho chépa-
ni st Iudia rozumné bytosti, ktoré si
uvedomuju svoje ¢iny, mozu sa pre ne
slobodne rozhodovat a mozu vedome
usilovat o rozumne usporiadanu spo-
lo¢nost. Obmedzuje ich v tom len ne-
dostato¢né poznanie. Cim viac budd
mat Tudia vo svojom vedomi znalosti,
tym budu rozumnejsie konat a tym
dokonalejsia bude spolocnost.

Dve pomylené premisy
racionalizujiceho rozumu
Klasicky eur6psky racionalizmus spo-
¢iva na blude, ktory patri k najvac-
$im v dejinach myslenia: v stotozneni
rozumu a rozumnosti s vedomym roz-
vazovanim a v presvedceni, ze fudsky
,duch“ je to, ¢o je obsahom vedomia.

Od ¢cias Platéna sa udomdcnil v eu-
ropskej kultire aj druhy blud: stavia
,mudry“ rozum do protikladu s ne-
mudrymi, zavadzajucimi emodciami.
Stale este mozno Citat (napr. v ne-
davnej publikacii dvoch politolégov),
Ze je jednym z problémov koncepcie
Iudskej prirodzenosti, ,,¢i sme v pod-
state racionalni alebo vo velkej miere
pohanani nasimi eméciami“.

Dnes, zasluhou kognitivnych vied,
vieme, Ze vedomie Iudského jedinca
je iba nepatrnou, ,monomolekular-
nou“ vrstvickou na ohromnom oce-
dne nevedomia. V tomto ocedne su
ulozené poznatky, co sa nahromadili
pocas troch miliard rokov biologickej
evoltcie. Zabudované si v chemizme
a Struktdre kazdej bunky, v kazdom
organe Tudského tela, vo vyhodnocu-
jucich a rozhodovacich zariadeniach
mozgu — a teda aj v eméciach — a fun-
guji mimo vedomia. Popri nich st
v ocedne nevedomia aj znalosti, ¢o
do neho ulozila kultirna evolicia.
Nie iba v podobe zédpisov v knihach ¢i
v pamétovych diskoch pocitacov, ale
najmé v podobe artefaktov: strojov,
vedeckych a umeleckych diel, insti-
tucii. Tieto nevedomé znalosti tvoria
dohromady ,,adaptivne nevedomie®.
Okrem znalosti obsahuje ocean neve-
domia aj vela ,balastu®, ktory vyber,
prirodny i kultirny, nestacil vyradit:
bizarné spravania, magie, ritudly, my-
ty. Tento ocedn nevedomia ovela viac
nez vedomé rozvazovanie urcuje ko-
nanie jednotlivcov a aj podobu a dy-
namiku spolo¢nosti.

Ako rozlisit, ¢o v ocedne nevedo-
mia je uzitoénym poznanim a Co je
balastom, ked pod povrch ocedanu
nevidime? Cim je napriklad nabozen-
stvo? Pri dnesnych, temer z mesiaca
na mesiac silnejdcich, sporoch o po-
vahe a funkcii ndbozenstva — niektor{
dokonca hovoria, Ze v Eurépe a USA
zuri kultirna vojna“ — vystupuje ta-
to otazka so zvlastnou naliehavosfou.
Nabozenstvo nemoze byt poznanim
tym, ¢o tvrdi o povahe sveta — ved ak
na svete existovalo dosial, ako odha-
duje Antony Wallace, stotisic rozdiel-
nych nabozenskych systémov, ktory
z nich by nezaujaty pozorovatel mo-
hol oznadit za pravdivy? A predsa
moze byt vo svojom celku pravdivou
spravou o povahe cloveka a spoloc-
nosti. A moze plnit aj také psycholo-
gické a socidlne funkcie, o ktorych vo
svojom vedomi nemame zatial hddam
nijaké predstavy.

To vytusili mnohi myslitelia minu-
losti. S hlbokou intuiciou to vyjadril
v roku 1952 Friedrich Hayek (1899 -
1992) v knihe Scientism and the study
of society: ,NajnebezpecnejSia etapa
rastu civilizacie moze celkom dobre
byt t4, v ktorej ¢lovek bude vsetky svo-
je viery povazovat za predsudky a bu-

univerzalnu akceptovatelnost? Tym,
Ze vychadzali z experimentov, ¢o ved-
ci robili. Vdaka experimentalnej metd-
de poznatky prirodnych vied astrono-
micky narastli. Naopak, znalosti o ¢lo-
veku a spoloc¢nosti, ktoré by nam mali
poskytnut kultirne vedy, su také malé
a nedokonalé okrem iného preto, ze
sa v nich zatial nenasli metddy a pri-
stroje na ziskavanie novych poznatkov
prostrednictvom experimentov. Kym
ich niet, mali by aspon badatelia dia-
nie okolo nas, vo svete fudskych jedin-
cov, skupin i velkych spolo¢nosti, po-
vazovat za nepretrzity sled nezamys-
lanych experimentov. Spitne sa daji
formulovat hypotézy a tedrie, ktoré
boli v tychto ¢innostiach a udalostiach
implicitné a v testoch bud obstali, ale-
bo nimi boli vyvratené.

Dva experimenty

s ndabozZzenstvom

Takto mozno vidiet aj komunizmus:
bol nezamysSlanym experimentom,
v ktorom sa testovali hypotézy o Tud-
skych potenciach a o povahe spolo¢-
nosti. Specificky bol aj experimentom
o zastoji a funkcii ndbozenstva. Tra-

ktory v sebe v skutocnosti nesie velkd
cast tychto Iudi, je nabozenstvo bez
transcendencie — nabozZenstvo oportu-
nizmu a cynizmu.

Doélezity je aj druhy experiment
s naboZenstvom. Prave be# v Skan-
dinavii. Az niekedy do polovice 20.
storocia boli jej obyvatelia vyznavac-
mi krestanstva, no v nasej dobe pat-
ria k najmenej religiéznym na svete.
Aj napriek tomu, Ze je luteranstvo
v Skandindvskych krajindch formal-
ne Statnym nabozenstvom. Moralne
spravanie povodného obyvatelstva je
zrejme nadalej urcované kédexom po-
vestnej Weberovej , protestantskej eti-
ky“. V prvych dvoch tretinach 20. sto-
rocia boli skandinavske krajiny zname
tym, Ze sa tam nekradlo, Ze nepoznali
korupciu, ekonomika a vynikajtco
rozvijala a vSetky Staty mali vybudo-
vané systém socidlnej starostlivosti
zaloZeny na rozsiahlej solidarite a re-
distribucii bohatstva. V ekonomickej
uspesnosti, v kvalite zivota meranej
indexom Tudského rozvoja a v pocte
Tudi, ktori sa povazuju za Stastnych,
zaujimaju Skandinavske krajiny prvé
miesta vo svetovom meradle.

Vdaka experimentdlnej metdde pozgnatky
prirodnych vied astronomicky nardstli.
Naopak, znalosti o ¢cloveku a spolocnosti, ktoré
by ndm mali poskytniit kultiirne vedy, su také
malé a nedokonalé okrem iného preto, Ze sa

v nich zatial nenasli metddy a pristroje na
giskavanie novych pognatkov prostrednictvom

experimentov.

di¢né nabozenstva sa snazil ndsilne
odstranit — pre Marxa bolo nabozen-
stvo ,,6pium Tudu“. ,Vedecky svetovy
nazor“, dialekticky a historicky ma-
terializmus, nebol vSak ni¢im inym,
nez novym nabozenstvom: mal svoje
myty a ritudly, svojich svétych, svoje
nespochybnitelné Pismo svité, svoje
totemy a tabu. ,Budovatelia komu-
nizmu“, pokial ich ovladal nébozen-
sky marxisticky osial, dokazali robit
skutky neobycajné, prekonavat pre-
kazky, ba i polozit zivot za spolo¢nt
vec. Boli to Tudia pracoviti, obetavi,
Cestni — aj vtedy, ked ich fanatizmus
bol hrozny a Iudi inych vierovyznani
dokazali prenasledovat, ba aj kantrit.
Biologicky fundament prirodzeného
individudlneho sebectva bol v nich
prikryty mohutnou kultirnou vrstvou
sebaklamu. No ako sa komunizmus
vyvijal, kultirna vrstva sa postupne
odlupovala a ¢lovek zacal byt odha-
Tovany vo svojej biologickej podstate.
Komunizmus neskrachoval iba v dé-
sledku nevykonnej ekonomiky. To, ¢o

Na chdpanie a popis komplikovanych systémov
nie sme biologicky vybaveni. A jednako to
sebaisto robime: je v nds potreba rozumiet

a priddvat zmysel svetu okolo nds, rozumiet
uplne a ozmyselniovat vsetko.

de odmietat akceptovat nieco alebo
podrobit sa nieComu, ¢o nevie rozu-
movo pochopit. Racionalista, ktorého
rozum nedostacuje na to, aby pochopil
obmedzenia vedomého rozumu, ktory
ignoruje vsetky instittcie a zvyky kto-
ré neboli etablované vedome, sa stava
destruktorom civilizacie, ktord bola
prave vytvorend tymito institiciami
a zvykmi.“

Lenze tuSenia, intuicia, Spekulacie
nam nepomdzu najst na jasnd otazku
presvedcivti odpoved. Taku odpoved,
ktord by sme vSetci akceptovali rovna-
ko, ako akceptujeme odpovede Koper-
nika, Newtona a dnes uz aj Darwina.
Cim dosiahli vedecké poznatky svoju
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spolo¢nosti komunizmu kratko pred
jeho uhynutim charakterizovalo, roz-
pad moralky, prava a etikety, lenivost,
nepotizmus, korupcia, nam podalo
spravu o tom, akou labilnou sa stava
spolo¢nost, ked sa z nej vytrati to, ¢o
cloveka humanizuje, teda vyclenuje
z prirody a robi kultirnou bytostou:
schopnost sebaprekrocenia, transcen-
dencie.

Komunizmu sa do znac¢nej miery
podarilo rozrusit tradi¢né néboZen-
stvd. A to napriek tomu, Ze sa dnes
v postkomunistickych spolocnostiach
vacsina obyvatelov, i byvalych komu-
nistov, vyhlasuje za veriacich kres-
tanov. Obdvam sa, Ze svetovy nazor,

Co viak, ak je to tak preto, Ze
napriek sekularizacii obyvatelstva
v spravani Tudi pretrvavaji tradicné
krestanské normy? Co ak, timerne
s tym, ako sa budu tieto normy vy-
tracat, bude aj tu pribudat spravanie
zalozené najma na oportunizme a cy-
nizme? Podpori Skandinavsky expe-
riment neraz vyslovenu hypotézu, ze
europske politické systémy, ba aj sdm
kapitalizmus, vyrastli z krestanskych
koreriov a tam, kde tieto korene vy-
sychaji, sa politicky i ekonomicky
systém labilizuje? (Téma casto disku-
tovana v K&S; napr. T. Forrd, 4/04;
I. Sklenka, 1/06; M. Mocker, 12/05
a 1/07.) Islamski imigranti, ktorych
pocet v Skandinavskych krajinach
stale rastie (v Dansku predstavuju uz
5 percent obyvatelstva) a ktorych akti-
vity mnohi v Skandin4vii rovnako ako
v inych eurdpskych krajinach vnimaju
ako ohrozenie pévodnej domécej kul-
tury, budu vlastne dvojitym testom:
Testom toho, ¢i strata nabozenského
presvedcenia u vdcsinového obyvatel-
stva naozaj robi systém slabym a ne-
stabilnym. A testom toho, akd moti-
vaénu a mobiliza¢nu silu predstavuje
ndbozensky zapal v konfrontacii so
stavom, do akého sa dostali zapadné
spolo¢nosti. Taliansko-americky po-
litolog a filozof G. Sartori charakte-
rizoval tento stav ako ,,bezchrbticovi
zmakdéilost  (Pluralismus, multikul-
turalismus a pristéhovalci. Dokofan
2005; knihu analyzovala v K&S 10/05
S. Porubdnovd). Vari ni¢ ho necha-
rakterizuje lepSie, ako vyjadrenie
Svédskeho ministra Jensa Orbacka,
ktory v diskusii vo Svédskom rozhlase
v roku 2004 povedal, ze ,,musime byt
otvoreni a tolerantni k islamu a mosli-
mom, lebo ked sa staneme mensinou,
oni budu takymi voc¢i nam.“

Mamivy prelud

konzistencie

Ludska mysel dokaze chapat a popi-
sovat jednoduché veci a procesy. Na
chédpanie a popis komplikovanych sys-
témov nie sme biologicky vybaveni.
A jednako to sebaisto robime: je v nas

potreba rozumiet a priddvat zmysel
svetu okolo nds, rozumiet Uplne a oz-
myselnovat vSetko. Komplikované
systémy su obycajne poskladané z jed-
noduchsich modulov, pricom moduly
su medzi sebou ¢asto len velmi volne
zviazané. Jednoduchy modul moze
byt vnutorne konzistentny — vSetko je
v niom logicky usporiadané, ni¢ si na-
vzajom neprotireci. No ked sa takéto
moduly previazu dohromady, aby vy-
tvorili komplikovany systém so zlozi-
tejSou funkciou, malokedy je vysled-
ny systém konzistentny ako celok: je
v nlom plno nestirodosti, disharmonie,
protikladov, vnutorného pnutia.

V nasej dobe je fudsky jedinec kom-
plikovanym systémom a spolo¢nost
prirodzene esSte viac. Ale nasa mysel
nas nudti nachadzat jednoduché a ne-
protirecivé vysvetlenia ¢loveka i spo-
lo¢nosti, lebo to, ¢o sa nam javi inak-
Sie, nas drazdi a pripadd nam nezmy-
selnym. Standardny racionalizmus
tuto principialnu nekonzistentnost
komplikovanych javov nevidi: je to je-
ho tret{ blud. Stadi si v§imnut, Ze pod-
statnd Cast naSich rozhovorov spociva
Vo vzajomnej vymene istOt o spravani
nasich spolo¢nych znamych, o sprava-
ni politikov a o celkovom behu sveta.
Kto uz by nemal jasné a vyCerpavajtce
vysvetlenie spravania svojho manzela
alebo manzelky! Kto by nebol exper-
tom na domdcu ¢i zahrani¢nu politi-
ku! Kolko medzi nami je jednoznac-
ne presvedcenych, Ze naboZenstvo je
hlavnym dobrodenim Tudstva... — ale-
bo naopak, najvac¢sim zlom! Nasa po-
treba konzistencie je taka silna, ze au-
tomaticky, bez zdsahu vedomia i bez
moznosti vedomej korekcie, zlahcu-
jeme, ba az celkom odfiltrovdvame
Udaje, ¢o nie su v sthlase s nasimi
doterajsimi vierami. To je prave jeden
z dévodov, preco st experimenty pre
objektivne poznanie také dolezité: ich
vysledky musime respektovat, akokol-
vek by boli neprijemné tym, Ze buraju
nase nespochybnitelné presvedcenia.

Vedci, pokial nevyuzivaju alebo
podcefiujd nemilosrdnd nestrannost
experimentov, sa od ,,oby¢ajnych“ fudi
neliSia. Zadkladnd mudrost, poznatok,
Ze komplikované systémy sotva mozu
byt jednozna¢né, vnutorne neproti-
reCivé, vacsine intelektualov, a medzi
nimi aj prominentnym vedcom, chy-
ba. V ,kultirnej vojne“ medzi zdstan-
cami a protivnikmi nabozenstva ne-
stoja na opacnych stranach barikady
len Tudia s malym vzdelanim, ale aj
vyznamni vzdelanci. Je nabozenstvo
dobrom ¢ zlom? Co ak v odpovediach
na tato otdazku, stavanu uZ po viac nez
dve tisicrocia, nedoslo k zhode, lebo je
jednoducho zle polozen4? Co ak je na-
bozenstvo dobrom v jednom priesto-
rovom a casovom Kkontexte, zlom
v inom? Co ak je potrebné a uZito¢né
v jednej, skodlivé v inej situacii? Raz
tym, Ze poskytuje utechu v beznadeji,
inokedy tym, Ze robi z ludi netolerant-
nych fanatikov. Raz tym, Ze hrozbou
posmrtného trestu nuti reSpektovat
moralne prikazy, inokedy tym, Ze bra-
ni slobodnému vedeckému badaniu.

Na rozdiel od experimentov, ktoré
robime v laboratdriach, socidlne expe-
rimenty bezia samy od seba, nezavisle
od naSej vole. Komunisticky experi-
ment nam poskytol dolezitd lekciu,
ak sa ndm podari ho vyhodnotit; na
vysledky skandinavskeho si pocka-
me. Zavery z tychto experimentov by
mohli napoméct tomu, ¢o by malo
byt hlavnym poslanim vedy: usilovat
o vyvracanie nepravd, isteZe; ale v tej
miere a preto, aby sa vo svete mini-
malizovalo utrpenie. To je jedna z téz
doktriny, ktort zlyhanie komunizmu
vyrazne opodstatnilo a ktora omyly
tradicného eurdpskeho racionalizmu
opustila. Nazvand bola evolu¢nym ra-
cionalizmom.

Ladislav Kovac¢

esej
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e jménem Mircey Eliadeho se
u nas setkavame od poloviny osmdesé-
tych let a mfizeme fici, Ze se v Cechach
a na Slovensku velmi dobie zabydlel.
Rada dvou desitek knih pielozenych
jen do cCestiny byla zahajena beletrii,
avsak ten pravy eliadovsky boom na-
stal po vydani religionistickych eseji
Mytus o vé¢ném navratu a Posvatné
a profanni, které se v dobé svého vy-
déni u nas na pocatku 90. let staly
velkou mddou (odhalyjice tak starou
pravdu, Ze co je mddni, nemusi nutné
byt $patné). Od té doby se tituly jeho

teoldgia

knih objevuji pravidelné a neni zadné-
ho, ktery by nestdl za pozornost. Elia-
de je na nasem trhu stalici a znackou
vysoké kvality, snad také proto, Ze mel
Stésti i na kvalitni ptekladatele a vyda-
vatele.

Nedavné vydani autorovych Paméti
posouva domaci eliadologii do dalsi f4-
ze. Priblizuje nam totiz Eliadeho nikoli
prosttednictvim beletrie ¢i védeckych
praci a eseju, nybrz prostiednictvim
jeho zivota. Ten pfed nami vyvstava
v plastickych rysech a nepostrada pti-
tom ani napinavost Eliadeho umélec-
kych praci (prvni ¢ast vzpominek je
napsana témét v zanru Bildungsroma-
nu, ¢ast vénovana Indii je v podstaté
milostna povidka psana retrospektivni
formou), ani hloubavost autorovych
védeckych dél; obsahuje vSechny prv-
ky jeho dosud pfelozenych knih, ale
také fadu prvka dalSich. Vede nés
k zamysleni nad tim, kym vlastné jeho
autor byl, jinymi slovy nad fenomé-
nem Eliade.

Piedevsim by nas nemélo mast, ze
autorovo dilo zatim zndme v podobé
beletrie a védecké literatury; samo
0 sobé neni zaméfeno ani na jednu
z nich. Po hodnou ¢ast svého Zivota
psal Eliade také eseje a politicko-kul-
turné zameéfené staté do rumunskych
periodik (téch vydal pres 2000). Z au-
torovych paméti vyplyvd, ze vSechny
jmenované slozky svého dila jim byly
chdpény jako soucast jednoho velké-
ho celku, opusu magnum, tvoteného
souborem drobnéjsich i vétsich praci.
Odtud i hore¢nd publika¢ni aktivita
mladého Eliadeho v dobéch, kdy byl
povazovan za beletristu a publicistu
spiSe nez za védce: , Kdybych nedoka-
zal dost publikovat — a z raznych ob-
lasti — aby se zacal rysovat profil dila,
dosud vydané knihy by nestacily k to-
mu, aby vyvstal onen skryty rozmér,
které mélo odhalit pouze mé dilo jako
celek.“ (Paméti)

V mezindrodnim méfitku vsak
Eliade =ziskal proslulost piedevsim
jako historik nabozenstvi. Volba to-
hoto oboru nebyla ndhodn4, jak sam
pise, ,,déjiny ndbozenstvi jsou jedina
disciplina, ktera badateli umozinuje
poznat a pochopit bezpocet vyrazi
nabozenskych zkuSenosti a ontologii*
(Pameéti). V nabozenstvi je kli¢ k mno-
ha zdvaznym skute¢nostem, jez byvaji
vyjadfeny v bezpoctu forem a casto
velice spontdnné, nevédome a arche-
typélné. Diky témto vlastnostem mutze
naboZenstvi pomoci symboli a obrazi
oslovit a privést k urcitému vyznamu
i ty, ktefi nejsou z téch ¢ onéch da-
vodli obezndmeni s jeho doktrinou.
Proto mé vétsi vypovidajici hodnotu
nez filosofie (pracujici predevsim s ra-
cionalitou a védomim) ¢i uméni (pro-
toZe naboZenské symboly vZdy vedou
k ontologii). Zaroven nabozenstvi (au-
torem definované skrze pojem posvat-
no) nemizi ani ze soucasné zapadni
civilizace, stale vice propadajici seku-
larizaci, byt se stdle Castéji objevuje
spiSe ve formach sniZenych a fragmen-
tarizovanych. ,Jak jsme jiz vidéli, my-
ty degraduji a symboly se zesvétstuji,
ale nikdy nezmizely, dokonce ani z té

Zenstvi, tedy k prekonani negativnich
ryst vzeslych z pozitivistického posto-
je k védé o nabozenstvi. Ta predevsim
nabozenstvi chapala jako zaostaly,
prekonany ¢i dokonce nepiatelsky fe-
nomén, studovala je jako mrtvy a od-
tazity pfedmét badani, a proto se sou-
stfedila pfedevSim na muzeologicky
sbér materialu a jeho uvedeni do histo-
ricko-typologickych souvislosti. Eliade
se naopak snazi naboZenstvi priblizit
jako zivy a provazany systém, inter-
pretovat jej zevnitt, ptedstavit jej jako
zdroj smyslu a ontologie, odhalit jeho
jazyk a logiku. Autor se velice casto
soustieduje na archaické nabozenské
jevy, jejichz jazyk a formy jsou pro nés
exotické a nesrozumitelné, mimo jiné
proto, Ze nemaji vlastni teoretickou
reflexi (teologii), tedy racionalizovany
Kkli¢ k jejich uchopeni, kterou maji na-
bozenstvi vyspéld. Eliade nejenze do-
kaze kulturné vzdélené jevy ptiblizit,
jeho interpretace je navic presvedciva
a konzistentni. Vzdyt jeho cilem je,
,CO nejpfesnéjsi analyzou deSifrovat
vyznamy ndboZenskych jevl, a kdy-
koli to dokumenty umozni, pokusit se
rekonstruovat jejich déjiny” (Paméti).
Postupujici desakralizace evropské
civilizace vSak historika nabozenstvi
nuti vénovat se nejen nabozenskym je-
viim casové a kulturné blizkym, nybrz
i ndbozenstvim vyspélym, vetné na-

straktné a odtazité, nybrz konkrétné
a pfresvédcivé. Niternd znalost vlastni
duchovni tradice spojena s mimotradné
sirokym rozhledem polyhistora a eru-
dita umoznila pochopit také spiritual-
ni obsah jinych nabozenstvi a kultur.
Snad préavé to je pri¢inou popularity
a svéZesti Eliadeho spist pro dnesniho
Ctenare, fungujiciho jiz v jiném para-
digmatu.

Jednou ze zavaznych rovin Eliade-
ho dila je problém naroda a kultury.
Myslitelovy paméti jsou svédectvim
nejen o ném samém, nybrz i o zemi,
v nizZ se narodil, a dobé, v niZ tvoril.
Mezivalecné Rumunsko bylo zemi
mnoha nadéji, obdafeno velkym uze-
mim i svobodou vladnouci pted na-
stupem totalitdrnich systémd. Tento
zlaty vek historicky kratké chvile pro-
vazela renesance v fadé oblasti ru-
munské kultury. Neni nahodou, Ze je
tomuto obdobi autorova zivota v Pa-
métech vénovan mnohem rozsdhle;jsi
prostor, nez obdobi zapadoevropské-
mu. Vzdyt pravé zde nadchézela jedi-
necnd Sance k tvorbé v zemi staroby-
1é i mladé zaroverl, zde mohlo dojit
k tolik kyzené syntéze védy, umeéni
i politiky, jeZ byla tak brzy smetena
fasistickym a posléze bolsevickym
rezimem. Problematice Rumunska
Eliade vénoval pozoruhodnou religi-
onisticko-kulturologickou praci Od
Zalmoxida k Cingischdnovi. BohuZel
nas vztah k rumunské kultufe je prak-
ticky nulovy a v zdsadé€ se nevymanil
z deformovanych ptedstav pozdniho
redlného socialismu; vzdyt Eliade je
témeér jedinym rumunskym spisovate-

Eliade se snazi ndbozenstvi pribliZit jako zivy
a provdzany systém, interpretovat jej zevnitt,
predstavit jej jako zdroj smyslu a ontologie,
odhalit jeho jazyk a logiku.

bozenstvi vlastniho. I ta dokaze Eliade
zatadit do svého interpretacniho ram-
ce a jeho knihy dokazi z tohoto mate-
ridlu utkat poutavy pfibéh.

Neni divu, Ze Eliadeho pfistup byval
nékdy rigidnéjsimi védci kritizovan.
Vzdyt také jeho prace Iniciace, ritudly,
tajné spolecnosti, Obrazy a symboly,
Samanismus a mnoho dal$ich nejsou
klasickymi védeckymi studiemi, nybrz
na zakladé rozsdhlého materidlu za-
lozenou interpretaci urcitého jevu i
komplexu ritudli. Ty autor sice tra-
di¢né srovnavd se strukturné obdob-
nymi jevy, komentuje jejich ptivod
i moznosti ovlivnéni, avsak predevsim
sméruje k jejich ontologickému a psy-
chologickému vyznamu. Misty vznika
dojem, ze Eliade archaickou zkusenost
vyuziva k vysvétleni ¢i pojmenovéni
nékterych jevi obecnych, vazicich se
ke struktufe naseho lidského védomi
a jeho vztahu k posvatnu. Pracuje tedy
s nimi spiSe jako filosof kultury ¢i filo-
soficky antropolog.

Pfi letmé cetbé Eliadeho spisti by
se mohlo zdat, Ze se mezi vSemi té-
mi Samany, joginy a exotickymi kulty
ponékud ztraci kiestanstvi. Tento do-
jem je vsak spiSe zdanlivy. Mista, kterd
jsou ktestanstvi vénovana naptiklad
v Iniciacich ¢i Déjindch nabozenského
mysleni, jsou velice zasvécend a niter-
nd. Eliade je$té vyristal ve spole¢nos-
ti, kde zdkladni fakta o vlastnim nabo-

Eliadeho zpiisob prdce s ndbogenstvim daleko
prekracuje scientistické hranice akademické
védy. Nepatrii k Zddné z velkych interpretacnich
skol 20. stoleti, ackoli je vsechny vstrebal.

vevys

nejpozitivistictéjsi civilizace, v 19. sto-
leti. Symboly a myty ptichézeji z veli-
ké dalky, jsou soucasti lidské bytosti
a neni mozné nenachézet je ve veske-
rych existencidlnich stavech clovéka
v kosmu. (Obrazy a symboly)
Eliadeho zplisob préce s naboZen-
stvim daleko pfekracuje scientistické
hranice akademické védy. Nepatii
k zadné z velkych interpretacnich
skol 20. stoleti (strukturalismus, psy-
choanalyza, fenomenologie), ackoli
je vSechny vsttebal. Eliade vyzyva
k hermeneutickému vztahu k nabo-

Zenstvi byla vSeobecné znama (v tom-
to ohledu je onéch 40 — 50 let, kterd
nas déli od napséani jeho klicovych
dél, velkym ptedélem) a nebylo tedy
potfeba dovysvétlovavat vSeobecné
znamé. Ukolem jeho knih bylo sezna-
movat s fakty neznamymi. Zavaznym
dokladem autorova vztahu ke kiestan-
stvi je jeho mezivdle¢na publicistika,
v niz je jako jedna z hlavnich ideji pro-
pagovana krestanskd duchovni mise.
Vkofenénost autora do pravoslavného
kfestanstvi a rumunské kultury umoz-
nila hovotit o nabozenstvi nikoli ab-

lem, ktery byl po roce 1989 do Cestiny
prekladan! Této roviny autorovy tvor-
by si v Pamétech v§ima doslov Jifiho
NaSince a v knize nds k nému také
vede pfilozeny ptehled vyznamnych
rumunskych osobnosti, o kterych se
v knize hovofi, stejné jako seznam
(bohuzel neuplny) do cestiny pte-
lozenych Eliadeho dél. Ceska edice
Paméti tak — ptesné v Eliadeho duchu
— ziskava dalsi rozmeér: stdva se nejen
poutavou informaci o Zivoté myslite-
le, nybrz i tolik potfebnou branou do
kultury jeho zemé.

Mircea Eliade patii mezi téch né-
kolik univerzalnich osobnosti, které
zrodilo dvacdté stoleti. Stejné jako u C.
G. Junga (Eliadeho pfitele) ¢i P. A.
Florenského nemtzeme jejich ¢innost
redukovat na nékterou ze sfér, kterymi
se zabyvali, ani nelze hovotit o pouhé
interdisciplinarité. Jejich mnohostran-
na ¢innost byla spojena celistvou vizi
sméfujici k syntetickému vidéni svéta.
Tito tvlirci v8ak byli jini nez univerzalni
myslitelé 19. stoleti Hegelem pocinaje
a Solovjovem konce. Na jedné strané
byli dédici klasické evropské kultury,
avSak duchovné se formovali v atmo-
sféfe modernistické kultury pocatku
20. stoleti. Jejich zkusenost jiz byla
doplnéna zazitkem svétové vélky, roz-
padu starého svéta i nadéji vkladanych
do vzniku svéta nového. Nabyli tak mo-
derni dramatické zkuSenosti, avSak ne-
ztratili univerzalistické ambice kultury
klasické. Sam Eliade ve svych pameé-
tech odkazuje na Goetheho ¢i Balzaca,
av$ak nejsou mu cizi ani pocity vzniklé
na pudé existencialismu ¢i avantgardy.

Vliv modernistické kultury a avant-
gardy je zavazny pro svou celistvost
a univerzalitu. M4 vsak i své dnes
jiz prekonané stranky. Mezi ty patii
predstava postupného slévani lidské
zkuSenosti do nového syntetického
celku, ktery bude znamenat piekondni
klasickych nébozenstvi a kultur a je-
jich zahrnuti do nového interpretacni
ramce, jenz bude zahrnovat i novy typ
etiky, statnosti apod. Tato predstava
univerzalismu nového typu vedla fadu
mysliteld k undhlenému pfijeti novo-
dobych ideologii, které s odkazem na
popularni neoromantické ¢i neoos-
vicenské motivy podobny univerza-
lismus slibovaly. S timto pokuSenim
po kratkou dobu koketoval i Eliade,
aby se ve své dalsi tvorbé stal jednim
z jeho kritikl. Zku$enost konce 20.
stoleti ukazala nejenom chiméri¢nost
téchto predstav, ale i to, Ze tradi¢ni
evropské ndbozenstvi zadnym vyssim
systémem piekondno nebylo. Bohuzel
tato perspektiva poc¢atku 21. stoleti ne-
ni zatim reflektovdna novou generaci
podobnych osobnosti, které by v so-
udobém pojeti zachovavaly diraz na
univerzalismus a duchovnost, a byly
tak ve spojeni s duchovnimi kofeny na-
Seho kontinentu schopny celit postup-
né desakralizaci a trivializaci soudobé
kultury. S Eliadem je dnes vice nez
kdy jindy nutné pracovat a predevsim
je nutné jeho dilo dale rozvijet.

Hanu$ Nykl

Lubo Stacho, Betlehem, Pastier, z cyklu Diptychy, 2000 — 2007



Po Osviencime o Bohu?

Zoc¢i-vo¢i Osviendimu si uZ teoldgia ako taka — ako re¢ o Bohu - nemdze

uchovavat svoju dejinnt nevinnost ani tym, Ze by tito tému jednoducho pra-

covne zatriedila do oblasti cirkevnych dejin, ani svojou zvycajnou abstrakt-

nou a primerane tomu aj ohromujicou recou o dejinnosti ¢loveka ako neja-

kej antropologickej konstante.

(Johann Baptist Metz)
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Kniha Johanna Baptistu Metza, ktory
patri medzi najvyznamnejsich katolic-
kych teolégov, ma nazov Viera v deji-
nach a spolocnosti. Autor v nej rozvija
zakladné vyjadrenia svojej novej po-
litickej teoldgie Sestdesiatych rokov
z hladiska jej zdvaznosti ako praktickej
fundamentalnej teoldgie. O o ide novej
politickej teoldgii vo ,svete teoldgie“?
Podla Metza ,ciefom politickej teolo-
gie je, aby sa v krestanskej teolégii ako
takej nikdy nezabudlo na volanie obeti
z Osvien¢imu - ako znamenie odvra-
tenia sa od akejkolvek idealisticky sa
uzatvarajucej teoldgie a jej zabudania
na zabtdanie, ¢o tvori sucast jej chapa-
nia pravdy a Boha“. Tam, kde teolégia
nastoji na rec¢i o Bohu biblickej tradi-
cie, tam sa z hladiska tedrie poznania
a z hladiska vedeckych teérii vzdy do-
stane do komplikovanej situacie. ,\V ta-
kejto situacii som sa pokdsil upozornit
na kategériu uznania neznamych pod-
porend anamnestickym (spominajicim
si) rozumom. Toto uznanie neznamych
Zije, podla mna, z otrasu — zo zhroze-
nia, ze krestanska re¢ o Bohu zvycajne
tak malo nactva a tak malo hladi na
donebavolajtice dejiny utrpenia celého
stvorenia. Bez tohto zhrozenia, bez bo-
lesti z protireceni v stvoreni by vSak len
tazko bolo mozné sledovat vychodiska
teoldgie, ktoré tu predkladame a ktora
je poznacena osobitnou citlivostou k té-
me teodicey,“ konstatuje Metz. Teodiceu
tu autor nechape v zmysle raciondlneho
ospravedlnenia Boha, ale v zmysle otaz-
ky, ako je vobec mozné hovorit o Bohu
zoCi-voli dejinam utrpenia sveta, ktory
je predsa ,jeho“ svetom.

Pri formulovani politickej teoldgie
vychadza Metz z ,,primatu praxe“, resp.
vztahu tedrie a praxe, ktory je v nom
vyjadreny. Ak vezmeme vdaZne primdt
praxe v teoldgii, musime ho vztahovat
nielen na mravnu prax v uzSom zmysle,
ale aj na spolocensku prax, vysvetluje
Metz. Prax v krestanskom zmysle nie je
mozné chapat len vzhladom na vlastné
subjektové bytie ¢loveka pred Bohom,
ale prave s ohladom na to, aby sa Iudia
utlacani a trpiaci stali subjektmi a mohli
Zit ako slobodné a zodpovedné subjekty.
Prave tu ma svoje nenahraditelné her-
meneutické miesto spomienka, a to ako
spomienka ,nebezpecna“, ktord pod-
necuje do prevratu a vzbury. Dalej je to
yrozpravanie“, ktorého ,,nebezpec¢né pri-
behy* urcujt prax, spochybnuju prilisnd
spolocenskd determinovanost ludského
konania a obracaju sa proti ,historii,
ktorej Struktiry a systémy maji moc
odsudit na zanik nikdy a nikym nevypo-
Citatelny subjekt. Krestanska prax nie je
len konanim, ktoré vedie k podmaneniu
si a ovladnutiu prirody, ale aj ,utrpe-
nim“. Aj v tomto pripade patri podla
Metza rozhodujice miesto ,spomienke*
(ako spomienke na utrpenie) a ,,rozpra-
vaniu“, vdaka ktorému je mozné pomo-
cou rec¢i identifikovat dejiny utrpenia
cloveka, ktoré vybocuju zo systému dejin
pokroku a vitazenia. Rovnako to plati aj
pre solidaritu, rozsirent o jej anamnes-
ticky rozmer, ktord tym zahrnuje aj spo-
mienkovu solidaritu s obetami dejin.

Ak sa chce politicka teoldgia vyhnut
bezsubjektovému chapaniu svojej kon-
Stitutivnej praxe, musi sa rozpracovat
ako teoldgia subjektu, zdoraziiuje Me-
tz. Dejiny biblického nédbozenstva su
dejinami subjektového stavania sa fudu
a subjektového stavania sa jednotlivca
v fiom, a to pred Bohom. ,Subjekt“ sa tu
nechape ako nejaky izolovany jedinec,
monada, ktord by dospela k sebapotvr-
deniu az na zdklade predchadzajiicej
koexistencie s inymi subjektmi. Solidar-
no-antagonistické, oslobodzujtico-zne-
pokojujuce skisenosti s inymi subjektmi
patria uz od pociatku ku konstituovaniu
nabozenského subjektu. ,Univerzalna
solidarita“ ako zakladna kategéria po-
litickej teoldgie subjektu preto nezna-
mend ani dodatoénu subsumpciu jed-
notlivych néboZenskych subjektov, ale
je formou, v ktorej tieto subjekty — pred
Bohom a cez Boha - existuju, vysvet-
luje Metz. Biblicka idea Boha je ideou
vytvarajucou identitu a zasahujticou
do podstaty Tudskej existencie. Vzpiera
sa vytvdraniu takej identity subjektu,
ktord sa zameriava na ,mat a vlast-
nit“ a tvori subjekt ako soliddrne bytie.
Spomienka a rozpravanie v politickej
teoldgii subjektu maju zakladny, nielen
odvodeny vyznam. St to zakladné kate-
gorie ubezpecovania sa o identite a ka-
tegdrie zachrany identity v dejinnych
zapasoch a ohrozeniach, v ktorych sa
Iudia vnimaju a konstituuju ako subjek-
ty. Spomienka (a rozpravanie) pritom
nemaju defetisticko-rezigna¢ny cha-
rakter, ale chapu sa ako ,nebezpecné“.
V tejto suvislosti Metz vysvetluje chapa-
nie spomienky ako zachrany ohrozenej
identity. Nicenie spomienok sa javi ako
systematické zamedzovanie identity,
subjektového stavania sa ¢i subjektové-
ho jestvovania v dejinno-spolocenskych
suvislostiach. Subjektové stavanie sa
nejakej socidlnej alebo etnickej skupiny

sa zacina v dejinach prakticky vzdy tym,
Ze skupina prelomi kliatbu ,oficialne-
ho“ dejinného vedomia, ktoré sa o nej
vytvorilo, a odhali ho ako propagandu
mocnych a vladnucich jedincov. Takéto
dejinné vedomie tu v rozli¢nych savis-
lostiach oznacujeme ako ,dejiny vita-
zenia“, kde niet miesta pre spomienku
na porazenych a utla¢anych. Sedliaci vo
svojich kronikach a mestania vo svojom
umeni zobrazovali spomienku na vlast-
né utrpenie a z nej Cerpali silu postavit
sa na odpor voci vsetkému, ¢o ohrozo-
valo ich identitu. Robotnici postupne
odhalovali v dejinach, ktoré boli pisané
ich dobou, ml¢anie o vlastnom utrpen{
arozhodli sa, Ze s tym nebudd sthlasit.
Tak sa spomienka stala kategériou na-
chadzania identity v dejinach, kategoé-
riou oslobodenia. Podla Metza je tu na
mieste otazka, ¢i v dejinach krestanstva
i cirkvi samej nedochadzalo a nedocha-
dza k zamedzovaniu mozZnosti utvara-
nia identity istych skupin a ,stavov*,
napriklad laikov. Politickd teoldgia sub-
jektu sa nemoze identifikovat s nejakou
konkrétnou skupinou jedincov v deji-

V zavere knihy sa Metz vyjadru-
je k vizii svetovej cirkvi, ktorda sa vo
vSetkych kutoch sveta stala cirkvou
ludu. Tam, kde Tud vysttpil zo svojich
prirodzenych kolektivnych modelov
identity — ndrodnej, etnickej a triednej,
kde sa Iud stal aj v dejinnom zmysle
yshovym Tudom“ a nasiel pred Bohom
svoju novu identitu a kde vo vete ,cir-
kev je tu pre vsetkych®, nejde len o ne-
jaké bezobsazné integrovanie slabych
a umlcanych do cirkvi, lebo sa v nej uz
vietci stali subjektmi. Uspe$né presa-
denie tohto modelu v cirkvi ma velky
vyznam nielen pre budtcnost cirkvi, ale
aj pre buducnost nabozenstva vdbec.
Nabozenstvo sa v sucasnej spolo¢nosti
toleruje ako prostriedok, ktory pomaha
¢loveku spracovat bolestné sklamania,
ako prostriedok na neutralizovanie ne-
vysvetlitelnych strachov, na umlcanie
nebezpecnych spomienok a neuticha-
jucich nadeji, skratka: na viac ¢i menej
vitanu stabilizdciu spolo¢nosti. Ak by
sa vSak takdto funkcionalizacia nabo-
Zenstva a cirkvi niekde dokonale vy-
darila, znamenalo by to koniec oboch,

Ndbozenstvo sa v sucasnej spolocnosti toleruje
ako prostriedok, ktory pomdha ¢loveku
spracovat bolestné sklamania, ako prostriedok
na neutralizovanie nevysvetlitelnych strachov,
na umléanie nebezpecnych spomienok

a neutichajtcich nddeji, skrdtka: na viac ci
menej vitanu stabilizdciu spolocnosti.

nach. To znamend, Ze subjektmi dejin
uz nebudu len urcité skupiny osob, ale
vietci ludia. Ulohou spomienky v kres-
tanskom poniman{ je predovsetkym
priviest subjektové dejiny ludi pred
Boha a usilovat sa priviest krestanov
k prijatiu konkrétnej vyzvy tychto dejin.
V ich konani sa méd prejavit skutocnost,
Ze vsetci udia su povolani, aby sa stali
subjektovym bytim pred Bohom. Toto
subjektové bytie pred Bohom je vzdy
solidarne, a to v univerzalnom zmysle:
nielen vo¢i utla¢anym a znevyhodiiova-
nym ludom, nielen vo¢i nudznym, ale
aj voci porazenym a mrtvym v dejinach
utrpenia sveta, konStatuje Metz.

Edita Gandlovd, bez ndzvu, 2006 - 2007
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upozornuje Metz. Cirkev dokaze dlho-
dobo odolavat tomuto nebezpecenstvu
len vtedy, ak bude zif ako nabozenské
,communio“, kde budu vsetci jeho ¢le-
novia uvedomelymi a zodpovednymi
subjektmi, to znamena, Ze sa v nom vy-
tvori identita, ktora im nebude jedno-
ducho dana zhora, ale bude pochddzat
z nabozenskej skusenosti fudi samych.
Uspe$né presadenie tohto modelu
cirkvi by mohlo mat velky vyznam aj
pre budicnost zivota spolocnosti, mys-
li si Metz. Problémy utrpenia vo svete
nadobudli uz davno globalne rozmery.
Prekonanie spolocenského utrpenia,
ked sa celym ndrodom upiera identi-

ta a moznost byt sebou samymi, sa uz
nedd zvlddnuf v ndrodnom meradle.
Navyse, na svetovej Urovni existuju aj
iné spolocenské ohrozenia identity:
nendpadné vytracanie sa subjektu, za-
nik jednotlivca v anonymnych tlakoch
a Strukttrach sveta, ktory je vybudzo-
vany necitlivou racionalitou, vdaka kto-
rej sa v lom teraz $iri Unava z nesenia
vlastnej identity, stracaju sa spomienky
a Clovek straca povedomie o vlastnej
osobnej existencii. Takéto nebezpecen-
stvd je mozné prekonat len formovanim
identit, ktoré jednoducho nemézu vy-
chéadzat z doterajsich modelov kolektiv-
nej identity. Je cirkev vzhladom na spo-
menuté nebezpecenstva a konflikty len
akymsi bezmocnym prisflubom? Alebo
je mozné, Ze cirkev ako svetova cirkev
a svetova cirkev ako cirkev nového ludu
sa stane napokon produktivnym zdro-
jom takejto identity?

V kaplnke Svetovej rady cirkvi v Nai-
robi stoji kriz istého brazilskeho rezba-
ra, na ktorom Kristova tvar pripomina
mnohych umucenych a popravenych
Brazil¢anov a z jeho naSiroko otvore-
nych tst akoby bolo pocut vykrik boles-
ti, ktory dolieha na celi zem. Autor tu
pochopil, Ze Boh je solidarny s tymito
obetami nespravodlivosti a nepravosti.
Teoldég Anton Rotzetter pripomina, Ze
,kriz musi znovu provokovat, lakat von
z bezpecnosti k zasadzovaniu sa“, lebo
,mi ukazuje cloveka v inom svetle“ (J.
K. Baldzs). V sticasnej dobe sa hovori
o tom, Ze treba dat tzv. hrubu diaru za
minulostou. Nesmieme to urobit, lebo
tym by sme zabudli na tych ludi, ktori
v minulosti trpeli za pravdu a spravod-
livost a ktorych utrpenie sa stalo vykup-
nou cenou nasej slobody. Mali by sme
sa citit ich utrpenim dotknuti a prijat ho
do seba. Nejde len o to, Ze sa ma utrpe-
nie druhého ¢loveka emocidlne dotkne,
ale o to, Ze sa nim necham ,,obmedzit“
vo svojej tuzbe po sebarealizdcii. Oslo-
bodenie cloveka sa uskutociiuje tam,
kde sa clovek sklana pred autoritou
trpiaceho blizneho a kde sa jej podria-
duje (J. B. Metz). Vnutorne a politicky
slobodny c¢lovek si vytvara novy vztah
k Bohu. Boh pre neho uz nie je ,deus ex
machina“, ktory zo zakulisia riadi svet
neviditelnou rukou. V autenticky zitych
dejinach totiz ziadna neviditelnd ruka
neexistuje. Ako Boh v dejinach kona, to
pre nds zostava tajomstvom. Ako mame
konat my, to zostdva pre nas vyzvou
a tilohou (Vaclav Umlauf: Evropské ces-
ty k vlastnimu ja).

Stefan Srobar

teoldgia
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egenda o Velkom inkvizitorovi
z Dostojevského roménu Bratia Ka-
ramazovci je vyzvou pre generdcie
interpretétorov. Jej vyklad bude vidy
zavisiet od Sirky a hlbky ¢itatelovej du-
chovnej sktsenosti a zasiahne nas len
do takej miery, do akej sme sami prezili
,pokusenie“ a pochybnosti Ivana Kara-
mazova.

Po ceskom vydani textov vyznam-
nych ruskych filozofov V. S. Solovjo-
va, V. V. Rozanova, K. N. Leontjeva,
S. N. Bulgakova, N. A. Berdajeva, S.
L. Franka, N. O. Losskija, venovanych
Velkému inkvizitorovi, sa podujal aj
Spolok slovenskych spisovatelov pri-
spiet ,domdcou” troskou. Vysledkom
je vsak len zmes zle kladenych otdzok
a nesymetrickych analdgii, slov bez
kontextu v kontraste so silnou auten-
tickostou samotnej Legendy, ktora asi
jedina stoji za precitanie v celej knihe.
Eseje A. Cerveriaka, M. Ferka, D. Hajka
a J. Tuzinského neprinasaju inspirativ-
ne otdzky, nepontikaju jasnejsi vhlad,
dokonca ani nepodnietia na c¢itanie
Dostojevského. Zavere¢na diskusia je
zase len mnozstvom slov na vyplnenie
priestoru ttlej knihy. Cervendk v dis-
kusii len ,doslovne“ opakuje, ¢o uz
raz napisal, Michelko si zase ,pozicia“
vyklad Rozanova o romanskych a ger-
manskych narodoch a jednotlivych
principoch a ¢oby ,moderator* disku-
sie opakuje stale tu istu otazku (akoby
mala byt pre pochopenie klticova), na
ktord mu nevie nikto odpovedat: Co,
preboha, znamena bozk Jezisa na pery
starého inkvizitora?

Ateista, pomdtenec,
fanatik ¢i svédtec?
Dostojevskij prili§ dobre poznal dusu
cloveka v celej jej zlozitosti, aby zredu-
koval svoje postavy na symboly rozu-
mu, srdca a tela, a to eSte v oddelenej
podobe, tak ako ich interpretuje Cer-
venak: Mita — vaseri, Ivan — racionalita,
Alosa — duchovny asketizmus a toto by
bolo pri¢inou ich zivotného fiaska. Pri-
tom uz Rozanov, naopak, vyborne cha-
rakterizuje a porovnava Dostojevského
postavy s inymi v ruskej literature: ,,St
postavy, ktoré st vyborne vykreslené
a mame ich radi, ale objavovat v nich
uz nemame co. U Dostojevského je to
opak - znepokojenie a pochybnosti st
i na$imi znepokojeniami a pochybnos-
tami — a zostanu nimi.“ Cez Dostojev-
ského postavy sa u¢ime vidiet ¢loveka
ako ludsku bytost, nech je ktokolvek
a nech by robil ¢okolvek a nech sme
vyzbrojeni akoukolvek mudrostou
a predsudkami. Po stretnuti s jeho po-
stavami uz viac nedokazeme pohrdat
¢lovekom.

Cervetidk vidi Ivana Karamazova
ako ateistu a tvrdi, Ze prave otec Zosima
odhalil toto dobre ukryté Ivanovo ta-

teologia

jomstvo. Lenze prave otec Zosima vravi
Ivanovi: ,Zatial sa i vy zo ztfalstva za-
hravate trebars s novinovymi ¢lankami
alebo debatami v spolo¢nosti, ale svojej
dialektike sdm neverite a s bolestou
v srdci sa jej pre seba vysmievate... Va-
Se velké sizenie je v tom, Ze tato vec
vo vas nie je rozhodnutd, hoci si roz-
hodnutie naliehavo Ziada...“ Ivan nie je
ateista, jeho problém je v tom, Ze stratil
vieru v nieco staré a nenahradil ju ni-
¢fm novym, i ked by veI'mi chcel. Takéto
medziobdobia pozna kazdy, kto vierou
naozaj Zije a nepovazuje ju len za urcité
tkony a dodrziavanie pravidiel. Ako pi-
Se Bulgakov, Ivan je ,povaha navysost
mravna, ktord je nutend mravnost po-
pierat, taky je to strasny konflikt. Je to
ako keby niekto musel popierat denné
svetlo, ktoré vidi vlastnymi ocami...*
Otazka, ktort Ivan kladie s takou S$ia-
lenou odvahou a tragickym pocitom,
je otazka p6évodu a zmyslu zla vo svete
a rozumnosti svetového poriadku. Od-
mieta harmoniu ludstva a odmieta ju
z lasky k Tudom! Bohu, ktory pripusta
nezmyslené utrpenie, ktory potrebuje
na naplnenie pravdy krv nevinnych,
Ivan Karamazov vracia vstupenku do
raja. Rozanov piSe, ze Ivan neodmieta
Tvorcu, ale odmieta jeho stvoreny svet
a tym i seba, lebo v poriadku stvorenia
pocitil Cosi nezluditelné s tym, ako bol
stvoreny on sam. Ivan teda odmieta
vstupenku do raja na zaklade tiplne no-
vej dialektiky — nie preto, Ze by bol zly,
ale preto, Ze apeluje na to dobré (boz-
ské) v cloveku - proti Bohu povstava
bozsky princip v ¢loveku - jeho zmysel
pre spravodlivost a [udska dostojnost.
Podla Cervetidka sa viak Ivanova
vzbura interpretuje ako ,vzbura proti
socialnej, triednej, kapitalistickej ne-
spravodlivosti sveta“. Ini hovoria, Ze je
kritikou rimsko-katolickej cirkvi. Aj ked
vsetko toto legenda v sebe obsahuje,
nemoZeme ju obmedzit iba na politic-
ko-filozofickii uvahu. Je sice kritikou
utdpie o prevzati moci niekolkymi vy-
volenymi a mudrymi za $tastie Tudi,
vedenych k otrockej poslusnosti a ma-
sovosti, no bolo by velmi povrchné tvr-
dit, Ze iba toto je jadrom celej legendy
¢i poémy, ako ju nazyval Dostojevskij.

Hladanie zmyslu legendy
Legenda odhaluje jeden z odvekych roz-
porov Iudského ducha. Clovek na jednej
strane prahne svojou bytosfou po vec-
nej blazenosti, tizi sa zbavit zivotnych
problémov, tragédii, konfliktov a vratit
sa do rajskej nevinnosti a prostomysel-
nosti. AvSak na druhej strane si je vedo-
my, ze dosiahnutim takéhoto stavu sa
zbavi vlastného rozhodovania a teda aj
uskutociiovania seba samého v celej ira-
cionalite a ,,nezmyselnosti“. ,,Filantropi“
nas presviedcaju o tomto sladkom poku-
Seni, ale ¢lovek chce v kazdom okamihu
byt ¢lovekom a nie klavesom pidna, na
ktorom hra niekto iny.

»Slovenski analyzatori“ velmi malo
zohladnujd, Ze napriek nadcasovosti
myslienok je text aj silne dobovy. Dos-
tojevskij kritizoval vnimanie a pocho-
penie Boha v 19. storo¢i a analyzoval
pocit beznadejnosti, ktory vyplyval
z nabozenskej i mravnej krizy. Prave
cez Usta vzburenca Ivana Karamazova
hovor{ Dostojevskij o tom, ze uz je pre¢
doba, ked Boh bol pritomny a bol ga-
rantom objektivity! Ide vSak o zmenu
Tudského vnimania BoZej pritomnosti!
Odvtedy sme presli kus cesty nielen
v mysleni viery, zasluhou btrlivych
spolocenskych zmien v 20. storo¢i
vratane dvoch svetovych vojen a tota-
litnych ideoldgii. Nie je mozné ignoro-
vat tento vyvoj a mechanicky prendsat
myslienky do sticasnosti alebo nostal-
gicky smutit za ,hodnotami“, ktoré uz
nemame. Hlavne teologicky by bolo
nepoctivé, ak by sme tplne prehlia-
dali, Ze aj vo vnimani Boha, zla, viery,
tolerancie, cirkvi atd. sme zaznamenali
niekolko vyznamnych pozitivnych po-
sunov. No niektoré vyroky a myslienky
Cervetidka — napr.: ,Ivan Karamazov
a Dostojevskij predbehli svoju dobu
a anticipovali logiku 21. storocia, na

ktorej sa, medzi inym, dnes v Japon-
sku buduju pocitace piatej generacie“,
alebo: ,Preto radsej Velkého inkvizito-
ra ako postmodernu s jej postumenim,
postdejinami, posthominom, s umenim
bez uvedomovania si Dobra a Zla, Boha
a Démona, Scylly a Charybdy cloveka
a Tudstva“ - nezohladnuju tuto caso-
vU priepast, ktord nas od Legendy deli
a tym znemoznuju naozajstné priblize-
nie sa k vyznamu textu.

Tuzinsky sa snazi zmysel legendy
najprv vysvetlovat moralisticky, potom
pausalizuje tvrdeniami: ,Ak nepocho-
pime zmysel kapitoly (Cert), pravdepo-
dobne sme nechapali z celého romanu
dost podstatnu cast, takmer vsetko!
Asporti velmi malo z Ivanovho ustroje-
nia, a teda minimum z Dostojevského.“
TuZinského sebaistota, ktorda z textu
silno rezonuje, je asi nasledkom toho,
Ze je ,prerozpravanim“ Bulgakova, od
dérazu na délezitost kapitoly Cert aZ
po zdoraznovanie Ivana ako idey. Ale
vdaka tomuto faktu je jeho text aspoil
Citatelny.

Autorita ¢i vrah viery?

Tak ako Cerveniak neprejavil Ziadne po-
chopenie pre Ivanov vntitorny rozpor
a boj, tak Velkému inkvizitorovi venuje

Clovek sa nevyhne viere: vykrodeniu
na neznamu neoveritelnud cestu, intui-
cii, zakotveniu v nie¢om, ¢o dédva silu.
Formy viery mozu byt velmi odlisné.
Preto ani pohanstvo vo fanaticko-kres-
tanskom zmysle uz neexistuje. Lenze
prave z takéhoto nepochopenia viery
Hajko kritizuje netolerantnost veria-
cich. Najdeme u neho viacej nepres-
nosti, ale tato je azda najzdvaznejsia:
,Viera totiz vylucuje pochybovanie,
neznasa sa s nim. No pochybovanie nie
je zbytocné, je zarodkom vedy, pred-
pokladom dokonalejsieho poznania. ...
Skutocne tolerantnd ndbozenskd — ale
aj ind - viera je contradictio in adjec-
to... Existuje len moznost verit v nieco,
alebo priptstam aj ind moznost a teda
svoju vieru spochybrnujem.“ Viera v je-
ho podani je predovsetkym ideolégiou,
nazorom, presvedcenim, mienkou... To
vSetko viera vo svojej podstate nikdy
nebola ani nebude. Uz Bernard z Clair-
vaux kritizoval Petra Abélarda za také-
to nepochopenie viery. Viera nesplyva
s nabozenstvom, ale ma pocetné kono-
tacie a nie je ani odvodena od mytu,
ritudlu, ¢i obradov, i ked ich pouziva.
Viera je zivotna cesta, vzdy spojena
s neistotou, je to duch, ktory sa skryva
za myslenim, konanim, citenim, rozho-

Legenda odhaluje jeden z odvekych rogporov
[udského ducha. Clovek na jednej strane
prahne svojou bytostou po vecnej blazenosti,
tuzi sa vrdtit do rajskej nevinnosti. Avsak na
druhej strane si je vedomy, Ze dosiahnutim
takéhoto stavu sa zbavi vlastného
roghodovania a teda aj uskutocriovania seba
samého v celej iracionalite a ,nezmyselnosti*.

az privela zhovievavosti a pochopenia.
Velky inkvizitor je ¢lovek, ktory neveri,
ale inych vedie k viere, ktory robi Zlo,
aby ostatnych mohol viest k Dobru.
Inkvizitor je trpiaca a mysliaca ,,obet®
Boha, lebo musi robit $pinavi pracu
namiesto Neho. ,,Nebyt Velkého inkvi-
zitora, toho tragického praktika ideadl-
nej cirkvi, krestanstvo by mohlo aj za-
niknut. Laska k ¢lovekovi vedie velkych
tragédov ludstva, aby zobrali na svoje
plecia malé zloc¢iny, ktoré by sa vykupi-
li velkym dobrom. Nie je vylucené, ze
Kristov bozk na polomftve usta Velké-
ho inkvizitora je istou odmenou za tar-
chu a bolest, ktoré velky praktik zobral
na svoje plecia...” Interpretacia Losskija
je velmi podobnd, len z inych pohnu-
tok: exkluzivisticky Kristus v Inkvizito-
rovi, ktory mysli len na vyvolenych, je
v ociach cirkvi aj dnes kacirom. Opod-
statnenost zazrakov, autority aj sdcitu
s tymi najslabsimi (dar chleba) st preto
nutné: ,Cirkev ako spolocenstvo Tudi,
ktorych spaja urdita vierouka a obrad
nemdze sa zaobist bez vodcov obda-
renych autoritou... Tato spoloCenskd
stranka Cirkvi je uspdsobend potrebam
miliénov Tudi a nutne v sebe obsahuje
aj Cosi obmedzeného a relativneho.“
Zd4 sa mi, Ze je nieco perverzné v tvr-
deni, Ze niekto musi robit ,malé zloci-
ny“, aby sa ostatni mali dobre. NieCo
povysenecké a arogantné je v osprave-
dlnovani moci nad fudmi tym, Ze si ni¢
iné nezasluzia, Ze je to pomoc tym na
nizsich stuprioch duchovného vyvoja.
Je nebezpecné, Ze toto pohrdanie clo-
vekom Vv jej najcynickejSej podobe sa
deje v atmosfére zdanlivej lasky k nim.
Podla Berdajeva ,,nabozensky zmysel
budtcich ludskych dejin spociva v pre-
konani troch pokuSeni: nenechat sa
zotroCit pozemskym chlebom, nezverit
svoje svedomie do ruk zZiadnej pozem-
skej autority, nenechat sa zjednotit
v ramci celého sveta v absolitnom
pozemskom State pod ludskou vlddou
»Ccisdra“, nech uz by sa pod tymto sym-
bolom moci ukryvalo ¢okolvek*.
AloSovo poznanie, Ze Velky inkvizi-
tor neveri v Boha je v podstate spravne.
NielenZe neveri v Boha, ale ani v Tudi
—neda sa verit v Boha a nemilovat Tudi.

dovanim, hodnotenim... Viera samu se-
ba preveruje, meni, vyvija sa, pretoZe je
to sposob Zivota, ni¢ viac a ni¢ mene;j.

Kristus verzus Velky
inkvizitor

Dualizmus nachddzame u Ferka: , Svet-
li anjeli a temni diabli... Kristus a Velky
inkvizitor... Idealizmus a skepsa. Svet-
lo a tma.”“ Boh je podla neho necinny
princip a diabol je opakom, lebo vo for-
me nepokoja, pochybnosti, niciac tvori
—lebo obnovuje a zivi v ludstve plamen

¢inorodosti. Na zdklade Kristovho boz-
ku na konci poémy na tsta inkvizitora
oznacil Krista pasivnym principom.
Kristus aj Velky inkvizitor sd pysni tr-
pitelia: ,,Prvy (inkvizitor) koliSe medzi
pochybovacskou analyzou slobody
(ako diabol) a totalitnou zvolou (ako
trpitel), druhy (Kristus) zas medzi
vsetkobjimajticou, vSetko prenikajicou
¢inorodou laskou (ako zvestovatel, $i-
rite) a trpnou odovzdanostou, potla-
Cajucou aktivitu ¢loveka rovnako ako
trpitelska totalita inkvizitora.“ Podla
Ferka sa teda akt vykdpenia na konci
poémy nedeje, Kristus a Velky inkvizi-
tor su vyvazeni, rozchadzajui sa bez ko-
necného riesenia... VSetko je otvorené,
neisté a tak Tudom nezostdva ni¢ iné,
len si zopakovat: Tomu ver, Co srdce
napovie ti, z neba nedostanes zaruky.“

Ferkovo zamyslenie posobi zmé-
to¢ne, v rychlom slede slov je privela
nepresnosti, teologickych nezmyslov
— Boh ako nehybny princip, pysSny a pa-
sivny Kristus, ktory vyzyva k pasivite...
dualizmus Kristus verzus diabol, ktoré
krestanstvo odmietlo eSte s gnosticiz-
mom vo svojich zaciatkoch a nepocho-
penie Dostojevského s opakovanim
refrénu o nebeskej nezarucenosti. Na
takychto zlych zakladoch sa len tazko
da vystavat dobra stavba...

Samotna legenda je pocitom clove-
ka, ktory po strate nevinnosti, opusteny
Bohom, ndhle pochopil, Ze zostal sam
so svojou slabostou, hriechom i za-
pasom o svetlo vo svojej dusi. Takyto
clovek podlieha inkvizitorom svojej do-
by. Dnesné ,,pozemské chleby“ ho do-
nucuju vzdat sa vSetkého neurcitého,
znepokojivého, neistého a obmedzit
sa na jasné, kratkodobé tizby, zjedno-
dusit vnimanie a citenie len natolko,
nakolko je potrebné a tak mu priniest
pokoj. Treba sa desit Tudi, ktori priché-
dzaji s Bohom na perach, ale v dusi
majui prazdnotu, ¢oho je stelesnenim
aj Velky inkvizitor. Spolu s Ivanom
mame spolo¢né vychodisko, ktoré nds
spaja ovela viac ako paralelny vrchol
rovnakého duchovného vyvoja. Co by
sa stalo, ak by sa ¢lovek zbavil vSetké-
ho nepredvidaného, lubovolného, pre-
menlivého, ktoré ndm prindsa v Zivote
tak vela roztrpcenia, ale aj radosti? Nie
je inkvizitorova tizba po pokoji a uspo-
kojeni svedomia tiplne v rozpore s [ud-
skou prirodzenostou, tizbou zvolit si to
¢i ono podTa seba a Casto proti vonkaj-
siemu, dokonca rozumnému pohladu?
Nie je toto Kristov ,,ideal“? Nesluboval
pokoj, dokonca ani univerzalnu cirkev,
nezliezol z kriZa a volil slobodne, aby
sme mohli v tejto slobode zit aj my?

Ivana Kadukovda - Adamcova

Lubo Stacho, Biskupi, Letecky deri, z cyklu Diptychy, 2000 - 2007
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iktor Emil Frankl je zakladate-
lom logoterapie, ktora je v dejindch
psychoterapie zndma a oznacovana
ako treti viedensky smer psychotera-
pie. Frankl o logoterapii prednasal po
prvy raz uz v roku 1926, no o samo-
statnom psychoterapeutickom systé-
me modzeme hovorit az po roku 1933,
ked v stvislosti s logoterapiou uvadza
pojem existencidlna analyza. Zaklady
nového psychoterapeutického smeru
boli teda postavené este pred druhou
svetovou vojnou, ale Frankl svoje tézy
naplno rozvinul aZz po navrate z kon-
centracného tabora, ktory bol podla
jeho slov skutoénym experimentum
crucis. Rozhodnutie zostat vo Viedni
i napriek hrozbe deportédcie (Frankl
nechal prepadnuit vizum, ktoré by mu

umoznilo vycestovat do USA) ho pri-
viedlo k tomu, Ze si na vlastnom pri-
pade overil svoju kltcovu tézu o jedi-
necnej [udskej slobode — o voli cloveka
hladat zmysel Zivota.

Osud knihy Lékairska péce o dusi
(Zaklady logoterapie a existencidl-
ni analyzy) sa zac¢ina odvijat prave
v koncentra¢nom tdbore, ked sa jej
rukopisu musel zbavit hned po pri-
chode do Osvien¢imu. Tazba priviest
na svetlo sveta tuto knihu bola jednym
z najvyznamnejsich impulzov na hla-
danie zmyslu, a teda i zachranu zivota
v tazkej taborovej realite: ,V jednom
koncentracnim taboie lezelo v jed-
nom bardku pohromadé nékolik tuctli
nemocnych skvrnitym tyfem. VSichni
byli delirantni az na jednoho, ktery se
snazil vyhnout no¢nim deliriim tim, ze
zlstaval v noci imysIné bdély; horeé-
natého vzruseni a duchovniho zani-
ceni vyuzival vSak k tomu, Ze béhem
Sestndcti hore¢natych noci rekonstru-
oval jeSté neuvefejnény rukopis vé-
decké knihy, ktery mu byl v koncen-
tra¢nim tabofe odebran, a sice tak, ze
potmé ¢madral na malické listky ste-
nografickd hesla.“ Pravdepodobne tu
niekde treba hladat korene zdkonitosti
zmyslu ako ,presazenosti sebe sama
v lidském byti, vztahujici se k né¢emu,
co zase nen{ samo sebou*. Clovek sa
podla Frankla stava sebou samym az
v existencidlnej sebatranscendencii,
vtedy, ked sdm seba nevnima, a tam,
kde na seba zabuda. Z nazvu knihy by
sa mohlo zdat, Ze témou Franklovych
tvah su iba otdzky diagnostiky a liec-
by duSevnych ochoreni. Skutoc¢nost,
ze Frankl do psychoterapeutickej sfé-
ry prijima duchovny rozmer ¢loveka,
rozmnozuje zameranie textu o otazky
filozofické, sociologické i teologické;
osobitne vzacnym prispevkom do dis-
kusie o axiologickych otazkach su tri
kategdrie hodnét — tvorivé, zazitkové
a postojové —, ktoré Frankl vyklada
na pozadi jednorazového zmyslu kon-
krétnych Zivotnych situacii. Vari najsil-
nejsimi ¢astami knihy st dvahy o Tud-
skej slobode a zodpovednosti. Cloveka
v tychto stvislostiach vysvetluje ako
vecne otvorenu bytost, ktora je podria-
dena tloham svojho osudu, je zodpo-
vedna voci svojmu zivotu a ktora ma
prilezitost uskutocnit svojim Zzivotom
slobodu ako rozhodnutie (nadvizu-
je tym na Jaspersovu tézu o ¢loveku
ako rozhodujticom sa byti); clovek je
potom ,,moznost a jeho bytim je to, co
¢lovék mize. Clovék neni nikdy vycer-
péan svou fakticitou. Byt ¢lovékem — tak
bychom to mohli fici — znamena byt
nikoli fakticky, nybrz fakultativné!“

V prednaskovom cykle Vile ke
smyslu Frankl rozvija témy naznace-
né v jeho zdkladnej praci, rozpraciva
predovsetkym tie filozofické, konkrét-
ne vymedzuje svoje stanovisko voci
novym konturam filozofie existencie
po roku 1945 (osobitne kriticky voci
nazorom J. P. Sartra), pretoze druha
svetovd vojna znamenala ,vice nez
pouhy frontovy zaZitek: pfinesla pro
,zazemi“ (které ted uZ neexistovalo)
zazitek protileteckého krytu — a zazi-
tek koncentra¢niho tabora“. Argumen-
tacia v prospech zmyslu [udského zi-
vota sa tu opiera o optimizmus minu-
losti, ktory je zalozeny na poznani, ze
»pomijivé jsou vlastné jenom moznos-
ti, Sance pro uskutecfiovani hodnot,
prilezitosti, které mame k tvoteni ne-
bo prozivani — nebo utrpeni...: jakmile
jsme vsak tyto moznosti uskute¢nili,
nejsou uz ,,pomijivé“, daleko spise jsou
,pominulé“, pominuly — a to znamena:
praveé ve své pominulosti ,,jsou”. Nebot
pravé ve své pominulosti jsou prece
uchovany, a nic uz jim nemdZze néjak
ublizit, nic uZ nemtze to, co se jednou
stalo, co jednou pominulo, sprovodit
ze svéta: jednou minulé je minulé jed-
nou provzdy a ,pro celou vécnost“.“
Na takto zdovodnenom videni ludské-
ho zivota sa potvrdzuje, Zze minulost je
naozajstnd skuto¢nost. Frankl pritom
nezostava iba na abstraktnej (Citatel-
sky ndroc¢nej) filozofickej rovine, svoje
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nazory konkretizuje na dvoch mode-
loch cloveka: oproti pesimistovi minu-
losti (ten denne trha listy kalendéara
v zufani, Ze kalenddr je deri ¢o den
tensi) stavia optimistu minulosti (ten
kazdy odtrhnuty list kalendara starost-
livo uklada na uz odtrhnuté listy a na
zadnu stranu si robi poznamky o tom,
Co v ten den vykonal a ¢o prezil).
Kniha Psychterapie a naboZenstvi
(p6vodny nazov Der unbewusste Gott)
sa zacina kritikou Adlerovej individu-
alnej psycholdgie a Freudovej psy-
choanalyzy (v dalsich castiach knihy
pokracuje v kritike J. P. Sartra, najma

a — sloboda - zmysel

Franklovym jazykom: vztah lekarskej
a knazskej starostlivosti o dusu. V jad-
re tohto vztahu ide o stretnutie ndbo-
zenského a nendbozenského cloveka.
Vysledkom preciznej filozofickej ana-
lyzy a konfrontacie je vyzva k zodpo-
vednosti, vzajomnej tolerancii, dokon-
ca k respektu voc¢i rozhodnutiu ¢love-
ka Boha neprijat: ,Pravé nabozensky
clovék prece musi umét respektovat
i toto negativni rozhodnuti svého bliz-
niho; musel by toto rozhodnuti jednak
uznat jako zdsadni moznost, jednak
prijmout jako opravdovou skutec¢nost.
Nebot pravé nabozensky ¢lovék musi

Kltcovou otdzkou textov je vztah
psychoterapie (logoterapie) a ndbozenstva
(teoldgie), povedané Franklovym jazykom:
vztah lekdrskej a kriazskej starostlivosti

o dusu. V jadre tohto vztahu ide o stretnutie
ndbozZenského a nendbozenského cloveka.

v kapitolke Transcendence svédomd).
To vsak neznamend, Ze logoterapia
ma absolutisticky nastojit na tom, aby
psychoterapia zabudla na svoje his-
toricky dané metddy a formy liecby,
skor sa kritikou sleduje poziadavka
dopliiat doterajsie liecebné pristupy.
Klicovou otazkou textov tejto knihy
je vztah psychoterapie (logoterapie)
a nabozenstva (teoldgie), povedané

védét, ze svoboda takového rozhodnu-
ti je Bohem chténd a Bohem vytvofe-
nd; nebot ¢lovék je svobodny v takové
mife, ze tato svoboda ji i svobodou
k odmitnuti, Ze zachdzi tak daleko, Ze
stvofené se mizZe rozhodnout i proti
svému stvotiteli, Ze mtZe Boha také
zaptit.“ Na vztahu ndbozenského a ne-
nabozenského ¢loveka Frankl ukazuje
dosah svojej tézy o dvojpdlovej inten-
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cionalite Tudskej slobody, t. j. slobody
od niecoho a slobody na nieco.

Napokon treba upozornit na vy-
znamny metodologicky imperativ
opierajuci sa o priklad z deskriptivnej
geometrie, ktory mozno najst vo vac-
sine Franklovych knth (Frankl hovori
o zdkonoch dimenziondlnej ontold-
gie). Cloveka nemozno redukovat na
jedinu stranku, pretoZe tak by sme
dostali rovnako klamlivy obraz ako
pri premietnuti trojrozmerného pred-
metu, napr. valca, na plochu — dosta-
li by sme bud kruh, alebo obdlznik.
A z tychto priemetov by sme nemohli
o povodnom predmete ni¢ pravdivé
sudit, nemohli by sme rozhodnut, ci
premietanym predmetom bol kuzel,
valec alebo gula. Tohto ontologického
omylu sa podla V. E. Frankla doptustal
S. Freud, ktory redukuje cloveka len
na objekt ovladany pudmi a A. Adler
na objekt ovladany tizbou po preko-
nani pocitu menejcennosti.

Tvorba V. E. Frankla je pozoruhod-
nym prikladom vole hladat zmysel pre
pomoc fudom, ktori volu hladat zmy-
sel, a preto ani zmysel samotny nena-
sli, ale aj pre tych, ktori ani neskusali
hladat. Vola k zmyslu je pritom dole-
zitym prejavom zodpovednosti voci
svojmu osudu, je prejavom slobody
k nieComu, je to znak aktivity, ktort
vedie vedomie o dostojnosti ¢loveka
ako jedinecnej hodnoty, konkrétne
hodnoty, ktort tvori trojica — zazitok,
tvorivost a postoj. Citanie knih V. E.
Frankla je stcasne povznasajucim
dobrodruzstvom hladania odpovedi
na zakladné otdzky [udskej existencie,
je plnohodnotnym zazitkom vedeckej
tvorivosti.

Karel Dvotfdak ml.

psychoterapia
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a stanici k [udom pristupuje
muz v obnosenych Satach, s niekol-
kymi igelitkami a pyta si peniaze — na
jedlo, na ubytoviiu. Ze Zije v biede,
je zrejmé, no od vacsiny oslovenych
nedostane ni¢. Co sa deje s nasou
Tudskostou, stcitom ¢i moralkou,
ked sme priamo konfrontovani so
zjavnou chudobou? Problém vztahu
globalnej chudoby a univerzalnej
moralky je témou teoretika spra-
vodlivosti z Columbijskej univerzi-
ty Thomasa Poggeho. Odpoved na
nasu otazku je vsak prenho len vy-
chodiskom k dalS$iemu uvazovaniu.
Znie celkom prosto: Nedeje sa nic.
Takmer polovica ludstva Zije z menej
ako dvoch dolarov denne, ¢o je jedna
z hranic chudoby ur¢enych Svetovou
bankou; miléniovy ciel — znizit pocet
Tudi zijicich v chudobe o polovicu
do roku 2015 - sa naplnit nepodari,
ako to uz davnejsie priznal byvaly
prezident banky James Wolfensohn;
rozsiahla chudoba bude pokracovat
a obrovsky pocet udi ostane nadalej
zit v podmienkach, ktoré znemoziiu-
ju ucast na zivote spoloc¢nosti. Pogge
provokativne tvrdi, ze jednoducho

politika

nepredstavuje dostato¢ny apel na
nasu moralku. Tento niekdajsi Stu-
dent Johna Rawlsa v zbierke 6smich
eseji Svetova chudoba a Iudské pra-
va postupne odhaluje, ako pevne
je ignorovanie problému chudoby
zakotvené v zapadnom mysleni;
skladd argumenty proti takémuto
postoju a nadrtava alternativu, ako
by sa problém chudoby vo svete dal
rieSit. Jeho praca vytvdra priestor
pre mentdlne vydychnutie si a vy-
skocenie z kolotoca hesiel medial-
nych kampani ,proti chudobe‘ s bo-
hatym zastiipenim celebrit z oblasti
popkulttry ¢i prilezitostnych vysta-
peni politikov. Pogge pontika analy-
zu instituciondlneho aj mordalneho
ramca, v ktorom extrémna chudoba
pretrvava, a otvara tak priestor pre
zmysluplnejsiu diskusiu o jej rieseni.

Za poslednych dvesto rokov pre-
§li mordlne normy, ktorych cielom
je ochrana slabsich, vyraznym vyvo-
jom. Zapadné spolocnosti postupne
vytesnili ako neprijateInych niekol'ko
— dovtedy celkom beznych - foriem.
Otroctvo, kolonializmus, nerovné
postavenie Zien su dnes odmietané
ako nemordlne a nespravodlivé. Po-
zoruhodné vsak je, ze fakt, Ze ob-
rovské mnozstvo [udi na svete nema
dostatok zdrojov na to, aby prezilo,
rovnaky odpor nevyvolava. Ludstvo
sa totiZ pocas staroci vycvicilo v po-
uzivani nastroja — sebaklamu —, vda-
ka ktorému sa s takymto nestladom
polahky vyrovnd. A tak — ako nés
upozoriuju teoretici tzv. socidlneho
konstruktivizmu — v pripadoch, ked
by bolo privelmi bolestné priznat, ze
dochddza k porusovaniu ludskych
prav, volime popieranie skuto¢nos-
ti. Mo6ze ist o doslovné odmietanie,
ked jednoducho popierame fakty;
interpretativne odmietanie, ked ja-
vom dévame iné mend, napriklad
,populacnd vymena“ namiesto ,et-
nickej Cistky“; a napokon odmieta-
nie do6sledkov, ked sice uzname, zZe
k nespravodlivosti doslo, s naSimi
emociami to vSak nezamadava. Pra-
ve odmietanie je napospol hlavnhym
sposobom, ako sa podla Poggeho
svet vyrovnava s existenciou krutej
chudoby. K dispozicii médme Styri
prosté argumenty, ktoré sa na drov-
ni populdrneho diskurzu o chudobe
pravidelne opakujui a utvrdzuju. Pr-
vym je neomaltuziansky argument,
podla ktorého chudoba funguje ako
akysi ,prirodzeny vyrovnavac’, ktory
chrani pred nadmernym populac-
nym rastom. Vyvratili ho vSak udaje
ilustrujice, Ze poérodnost spravidla
klesa spolu so znizujicou sa chu-
dobou. Dnes preto nachadza vacsiu
odozvu nazor, Ze prave odstranenie
chudoby méze fungovat ako néstroj
na reguldciu popula¢ného rastu,
a nie naopak. Druhym argumentom
je tvrdenie, Ze ide o problém takych
rozmerov, ze¢ ho mozno odstranit
len za cenu bolestivého odriekania
v rozvinutych krajindch. Pocut hlasy
varujlice pred ohrozenim socidlnej
spravodlivosti ,doma‘. Tento pohlad
je vsak vysledkom ,nasho‘ katego-
rizovania. Boj s chudobou sa javi
ako sizyfovska préaca preto, lebo sa
na chudobnych pozerdme ako na
akisi homogénnu masu. Prispevok
na pomoc regiéonu postihnutého ze-
metrasenim ochotne zaplatime, lebo
o niekolko mesiacov mbzeme vidiet,
Ze bol vdaka tymto peniazom opat
postaveny na nohy. Rovnakym sp6-
sobom by sme sa vSak mohli pozerat
na chudobu a pomoc orientovat na
jednotlivé skupiny chudobnych. Treti
argument stoji na odmietani riesenia
prostrednictvom zahrani¢nej pomo-
ci, ktora k rozvoju prili$ neprispela.
Pogge vsak upozorniuje, Ze zdpadné
vlady casto orientovali pomoc do ob-
lasti a regiénov, z ktorych ocakavali
akdsi reciprocitu. Zahrani¢nd pomoc
bola casto vnimand ako ndstroj na
podporu exportu a pomoc domacim
firmdm. Okrem toho niet dovodu,

preco by musela mat formu finané-
nych transferov. Obyvatelia mno-
hych rozvojovych krajin by urdite
ocenili, keby namiesto ,pumpovania‘
penazi do velkych projektov doslo
k demokratizacii globalneho ekono-
mického poriadku. Posledny argu-
ment vychadza z optimistického pre-
citnutia, Ze chudoba predsa mizne
sama od seba! Jeho obltbenost, tvr-
di Pogge, nevychadza ani tak z aktu-
alnych trendov, ako skér z horlivosti
Tudi a inStitacii, ako Svetova banka,
dokazat, Ze chudoba postupne kle-
sa. A tak sa cielom namiesto poklesu
poc¢tu chudobnych stava pokles ich
percentualneho podielu na rasttcej
svetovej populdcii.

Klicovy prinos Poggeho prace
vSak nespociva v burani mytov, ktoré
systematicky buduju pravicové think-
-tanky, politici a média. Jeho tvahy
idua hlbsie a zasahuju do oblasti, kde
je doma — do tedrie spravodlivosti.
Skiisme sa teda na problém, pre-

kritérii: chudobni st v horsej situdcii
ako zvysok spolo¢nosti v absoltitnom
aj relativnom zmysle; vlastnym prici-
nenim nemoézu dosiahnut zlepSenie
situdcie; nerovnost postihuje vSetky
aspekty zivota chudobnych; nerov-
nosti mozno zabranit. Tieto kritérid
vSak nevytvaraju viac ako pozitivnu
povinnost pomdhat chudobnym,
ktoru pocituju skupinky nadsencov,
ale nie je povazovand za spolocen-
skd normu. Aby sa 1iou stala, museli
by byt k podmienkam, ktoré vedu
k nespravodlivosti, pridané dalsie
kritéria.

Museli by sme napriklad priznat,
Ze nespravodlivost moze byt dosled-
kom poésobenia nasich institdcii. Ak
existuje instituciondlny poriadok,
o ktory sa delia ti, ¢o sa maju zle,
s tymi, ¢o sa majui dobre; ak takyto
inStitucionalny poriadok reproduku-
je nerovnost; a ak zaroven radikalnu
chudobu nemozno pripisat mimo-
socidlnym faktorom (ako napriklad

Klucovy prinos Poggeho prdce vsak nespociva
v burani mytov, ktoré systematicky buduju
pravicové think-tanky, politici a médid. Jeho
uvahy idu hlbsie a zasahuju do oblasti, kde je
doma — do tedrie spravodlivosti.

¢o svetova chudoba nie je vnimana
ako moralny problém, ktory by rusil
,nas‘ pokojny spanok, pozriet z filo-
zofického hladiska. Filozofia moral-
ky pripisuje vdcsiu vahu negativnym
(napriklad nesotit ¢loveka do stud-
ne) ako pozitivnym povinnostiam
(vytiahnut topiaceho sa zo studne).
Cast Tudi je ochotnd poméahat chu-
dobnym - prostrednictvom cirkvi,
mimovladnych organizécii ¢i vlad-
nych darov. Tato moralna povinnost
voci druhym je vSak vnimana ako co-
si ,nad zakladny ramec’, ktory spoci-
va v negativnej povinnosti nerobit,
¢i nepodporovat zjavnu nespravodli-
vost. Ak teda chceme tvrdit, Ze glo-
bédlna chudoba je moralny problém,
ktory sa tyka kazdého z nas, musime
dokazat, ze predstavuje (vSeobecne
akceptovani) negativhu povinnost.
V prvom rade je potrebné preskiimat
radikdlnu nerovnost, ktoru Pogge
definuje prostrednictvom S$tyroch

vrodené postihnutia), vznika pre
nas negativna povinnost. Povinnost
zmenit poriadok, ktory odsudzuje
velkud skupinu [udi na Zivorenie. Mo-
Ze ist o globdlny ekonomicky poria-
dok, v rdmci ktorého ro¢ne milidny
Iudi zomru v désledku chudoby; ale
aj o instituciondlny ramec socialnej
politiky v danom Stdte — napriklad
na Slovensku —, ktory charakteri-
zuje drasticky zredukovany systém
socidlneho zabezpecenia a sprivati-
zované verejné sluzby. V kombinacii
s vysokou nezamestnanostou v regi-
6noch takyto systém vytesnuje mar-
ginalizované skupiny (najviditelnej-
Sie Romov) za hranicu absolitnej
chudoby.

Castym (a obltibenym) argumen-
tom tych, ktori odmietaju pripustit
moralnu zodpovednost za chudobu
tych druhych, st miestne Specifika
— spOsob vlddnutia v rozvojovych
krajinach, ¢i rozdelenie moci v mar-
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ginalizovanych komunitach. Naraza-
me tak na otazku legitimity politic-
kej moci a reprezentdcie. Narok na
kontrolu nad zdrojmi v danej krajine
ma v praxi akakolvek skupina, ktora
moc ziska. Takdto skupina nielenze
kontroluje zisky z predaja zdrojov,
ale disponuje aj privilégiom ziskavat
pOZi¢ky v mene spolo¢nosti, ktorej
vladne. V stvislosti s nerastmi si Pog-
ge kladie otazku, ¢o opraviuje elity
— povedzme nigérijskd kleptokraciu
a zapadné vlady - vyuzivat svetové
prirodné zdroje za vzajomne vyhod-
nych podmienok, zatial ¢o celé sku-
piny obyvatelov sd zo ziskov z nich
tplne vylacené? Nic. Situdcia, ked
je vychodiskova pozicia bohatych
a chudobnych vysledkom historické-
ho procesu, ktory charakterizuje roz-
siahle porusovanie principov a pravi-
diel, napriklad udskych prav, je zrej-
mym pripadom porusenia negativnej
povinnosti. Otdzka zodpovednosti
mocnych (a bohatsich) vyvstava aj
pri argumente o vysokej frekvencii
obcianskych vojen a prevratov, ktoré
vel'mi izko stvisia s medzinarodnym
obchodom so zbratiami ¢i p6zickami
bénk (vratane verejnych) pre dikté-
torské rezimy.

Odstranenie chudoby by si pred
pétdesiatimi rokmi vyzadovalo raz-
nu redistribiciu na globalnej drovni.
Industrializované spoloc¢nosti by to
v tom ¢ase skutoc¢ne stdlo nemald ce-
nu a odriekanie. Dnes Zijeme vo sve-
te, v ktorom by stacilo redistribuovat
podstatne mensi objem prijmov; vo
svete, v ktorom sa zapadné krajiny
prihlasili k mordlnemu univerzaliz-
mu, ktory vnima Tudi ako rovnocen-
né bytosti. Otdzka, do akej miery
je existujuci globalny ekonomicky
poriadok, ktory udrziava obrovské
mnozstvo Iudi v chudobe, moral-
ne obhdjitelny, je preto na mieste.
S nespravodlivymi inStiticiami,
ktoré pretrvali staroc¢ia, ma Iudstvo
bohaté skusenosti. Poggeho praca
je dolezitym prispevkom k spochyb-
neniu legitimity postoja, ktory vo
svete moralky plni funkciu Zivého
plota, za ktorym [Iudia umieraja na
podvyzivu, nedostatok pitnej vody,
lie¢iteIné choroby ¢&i zimu. Zivého
plota, ktorého husty porast ispesne
obaluje jemné ¢idla Tudskosti.

Barbora Cernu$dkova
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lobodomurarstvo, iluminatstvo,
hermeneutizmus, rosenkrucidnstvo,
exjezuiti, ,templdrski rytieri“ a iné
spolocenstva maju aj v sticasnosti ta-
jomny ndadych, obostrety aurou celo-
svetového sprisahanectva. V posled-
nom case vyslo niekolko titulov — od
senzaciechtivych, bulvarnych az po
seriozne odborné studie — venujtice sa
tomuto fenoménu. K tym druhym pat-
ri praca znameho brnianskeho histori-
ka Jititho Kroupu.

Kroupa spracovava problematiku
na zéklade mravcej prace v archivoch
a knizniciach v duchu zésady historic-
kej kritiky ,,sine ira et studio“ a nehla-
da konspiracie tam, kde nie su, ¢oho
sme inak permanentne svedkami.
V duchu svojho ucitela Josefa Valku
sa pre neho Morava stdva stredoeu-
ropskou krizovatkou migrédcie ¢lenov
a vplyvov jednotlivych spolocenstiev
a do tohto teritéria si zakomponova-
né aj udalosti prebiehajtice v Cechéch,
Sliezsku, Uhorsku, Rakusku, Nemecku
atd. Chronologicky sa venuje obdobiu
jozefinizmu, ¢o nemdzeme redukovat
len na cas panovania Jozefa II., ale aj
jeho nastupcov, ked boli sice reformy
zastavené, ale to najdolezitejsie, Co
ich spdjalo s jozefinizmom, zostalo.
Myslitelsky to mbéZeme stanovit na ¢as
,»1 "idéologie®, ktory nastupuje po roku
1790, teda obdobia, ked vacsina fran-
cuzskych osvietencov zomiera. Je to
mozné chapat ako uréiti epochu filo-
zofie a kultury, ked nastupuju ,,idéolo-
govia“, ktori neboli ¢istymi filozofmi.
Zaoberali sa antropologickymi, peda-
gogickymi a politickymi otdzkami. Ob-
dobie sa kon¢i za¢iatkom 19. storodia.

»,ldéologovia“ sa zdruzovali, po-
dobne ako ich predchodcovia, v salé-
noch. Zoznamovali sa s novymi mys-
lienkami a diskutovali o nich. Vsetci
poznali diela Helvétia, Voltaira, New-
tona a inych. Malokto ich vSak cital
a esSte menej z nich im v skutoc¢nosti
aj rozumelo. V mnohom to pripomi-
na stcasnd rychlokvasiacu dobu, ked
vsetko bleskom preletime, ale podsta-
te a logike danej veci nerozumieme.
Mnoh{ politici a celebrity sa vyjadru-
ju k odbornym problémom, zatial ¢o
znalci zostavaju skryti v tzadi. Hlav-
nou snahou ,,idéologov* bolo pokisit
sa o reformy v pedagogike, vedeckej
praci a o novy popis kulttrnej a histo-

rickej skutocnosti. Pojem ,ideoldgia“
mal teda uplne rozdielny vyznam ako
m4d v stucasnosti.

Bolo to nielen obdobie vzniku en-
cyklopédii, ale tiez vytvarania spoloc-
nosti, kruzkov, klubov a 16zi. Prostre-
die, v ktorom sa mohli $irit tieto na-
zory, ak ho abstrahujeme od relativne
uzatvoreného cisarskeho dvora, bolo
koncentrované do aristokratickych sa-
I6nov alebo klastornych komunit.

Tym sa dostala stredna vrstva ,ho-
noratiores“ a nova $fachta mimo hry.
Preto vznikaju oficidlne, polooficidlne
a tajné spolocnosti. Termin , tajny* mal
v 18. storoci odlisny vyznam a ,tajnd“
spolo¢nost mala daleko od dnesného
vyznamu. Ved samotny cisar Leopold
II. mal tajnu ,,asocidciu“, majicu az tri
skupiny ¢lenov podla zasvétenia.

Kroupa to nazorne ukazuje na pri-
klade Moravskej hospodarskej spoloc-
nosti, ktord mala 16 os6b, z ktorych
len sedem nepatrilo k vyssej Slachte
alebo prelatom. VSetci patrili k mo-
ravskej vlade. Bol to kolektiv usilujtci
sa o zmenu hospodarskej politiky na
svojich statkoch. Po takmer tridsiatich
rokoch sa spolo¢nost stala centrom ve-
deckého badania na Morave, budovala
muzeum a podporovala vedecku pra-
cu predovsetkym v oblasti prirodnych
a humanitnych vied.

Ak obideme rbézne povesti o vzni-
ku slobodomurarstva, tak pre dané
obdobie je najdolezitejsie, Ze sa delilo
na dve vetvy — ,anglicka“ a ,,Skdtsku“.
Okrem toho vzniklo mnozstvo Sarla-
tanskych a pseudoslobodomurarskych
odnozi, ktoré si samy vymyslali uce-
nie a symboliku. Slobodomurarstvo sa
stalo i miestom spolocenskych stret-
nuti, médy a dobového sentimenta-
lizmu. V predrevolu¢nom Franctzsku
to boli spolo¢nosti zamerané na lasku
a Stastie, slobodomurarske zdruZenia
milencov a pod. Koncom 18. storocia
prechddzalo slobodomurarstvo hlbo-
kou krizou, ktora je odrazom krizy
osvietenstva, hlasajuceho myslienku
neustaleho vzostupu.

Pociatky slobodomurérstva je moz-
né zachytit na Morave v 40. rokoch 18.
storoc¢ia. Autor sleduje vznik a fungo-
vanie jednotlivych 16zi. Slobodomu-
rarstvo sa rozsirilo najskor v dostojnic-
kych zboroch, resp. malo aristokratic-
ky, vojensky a elitarsky charakter. Ne-
bola to jednotna spolocenskd vrstva,
¢o malo za nasledok, Ze sa v roku
1783 odclenili ¢lenovia tajného zvazu
ilumindtov. Takmer vsetci patrili k ne-
privilegovanym osobnostiam a nemali
zaujem neustdle vystupovat po novych
rytierskych slobodomurarskych stup-
noch. Bol to protiklad k salénu. Ilumi-
nati sa zaoberali najma humanitnymi
vedami, zaujimal ich ¢lovek, resp. jeho
charakter. Venovali sa preto dielu Plu-
tarcha, Montaigna, Helvétia a inych
filozofov. I z toho dévodu st do Alchy-
mie Stésti vlozené rozsiahle exkurzy
z dejin filozofie o Helvétiovej ¢i Kanto-
vej filozofii. Iluminati vytvorili odli$nt
hierarchiu, resp. stupne zasvéitenia
ako slobodomurdri alebo rosenkru-
ciani a zanechali po sebe eSte jednu
vyraznu stopu, a tou bola charitativna
¢innost. Postupne zacali byt prenasle-
dovani a oficidlne boli v Rakuskej mo-
narchii zruseni v roku 1785.

V dalSom vyvoji slobodomurarstva
na Morave vidiet ubytok ¢lenov z ra-
dov slachty a vojenskej aristokracie
a narast neprivilegovanych ¢lenov vra-
tane novych povysenych $lachticov. Do
popredia sa dostavaju S$tatni tradnici
a tradnici v sluzbach vysokej slachty.
V 16zach sa prejavili protichodné ten-
dencie: praca kazdého jednotlivca na
svojom vzdeldvani a Stasti (chapanie
16ze ako hermeticko-ezoterickej spo-
lo¢nosti) a iluminatska snaha vyuzit
16Zu ako prostriedok na zdokonalenie
okolitého sveta.

Obrovskou zmenou bolo vypuknu-
tie Franctzskej revolicie a zvySena
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cenzura. Brnianska 16Zza aj nadalej
spolupracovala s dvorom a bola lojal-
na k rezimu. Do popredia sa dostala
jedna z najzaujimavejSich osobnosti
v dejindch Moravy J. N. Mittrovsky.
Pocetny stav slobodomurarov sa zvysil
a slachtu z jej pozicii vytlaca inteligen-
cia. Boli to stuipenci politiky Leopolda
domnievajtci sa, Ze treba pokracovat
v osvietenskom absolutizme.

16za plnit svoju socidlnu funkciu. Slo-
bodomurérske insignie a pecate boli
odvezené a byvali slobodomuréari mali
pracovat nadalej v zdruZeniach, v kto-
rych sa pestovala veda, moravska vlas-
tiveda a humanitné odbory.

Samotnd franctzska revoldcia ma-
la r6zne odozvy v Raktskej monarchii.
Véacsina radikalnych osvietencov ne-
prekrocila hranice feuillantov. Vplyv
jakobinskych klubov bol minimalny
a ich cinnost bola zvelicovana. Uz sa-
motnych sympatizantov Franctzskej
revolicie je tazké oznaclif za jakobi-

Kroupa dokdzal zachytit tep dejin v jednom
za najdynamickejsich obdobi ludskych dejin.
Ukdzal iny pohlad na skiumané hnutia v danej
dobe, vyuzil pritom svoju odbornost historika,
socioldga, historika umenia i znalosti z dejin

filogzofie.

Po smrti cisara Leopolda II. sa slo-
bodomurari rozstiepili na niekolko
pridov: na jozefinistov (stipencov
politiky cisara Jozefa II., presadzu-
juceho provladnu politiku tradnika
ako sluzobnika Statu) a na radikdl-
nejsi prud, tzv. jakobinsku opoziciu.
S rastticim konzervativizmom nového
cisdra Frantiska II. sa slobodomurari
zapdjali do boja za slobodu myslenia
a po rozsiahlych represaliach prestala

nov. V 80. rokoch 18. storocia sa podla
autora zacal franctzsky vplyv obme-
dzovat a bol nahradzovany vplyvom
anglickym, predovsetkym v morav-
skych $lachtickych vrstvach.

Vacsina vzdelancov sa usilovala
o zaclenenie sa do rbznych spoloc-
nosti, ini, ako napr. uradnik (dnes by
sme ho nazvali v pravom zmysle slova
manazér) O. K. Hischmann, zostavali
mimo oficidlnej spolocnosti. V ram-

Lubo Stacho, Baldn, Zvon, z cyklu Diptychy, 2000 - 2007

ci spolocnosti zacdinaju intelektualne
vynikat aj niektoré zeny, samozrejme
z vyssej spolocnosti.

Kroupa dokazal zachytit tep dejin
v jednom z najdynamickejsich obdo-
bi Iudskych dejin. Ukdzal iny pohlad,
ovplyvneny franctzskou historiogra-
fiou, na skiimané hnutia v danej dobe,
vyuzil pritom svoju odbornost histori-
ka, socioldga, historika umenia i zna-
losti z dejin filozofie.

Pre nasho C(itatela je Kroupova
praca zaujimava i v tom, Ze uvadza
aj niektorych uhorskych slachticov,
majucich blizky vztah k moravskému
prostrediu — napr. gréfov Juraja a Imri-
cha Festeticsovca de Tolna. Uz v pred-
chddzajicej dobe $lachta z Uhorska
ziskala inkolat na Morave a, naopak,
mnohé slachtické rody z Moravy mali
majetky v Uhorsku, alebo dochadza-
lo k uzatvaraniu spolo¢nych manzel-
skych zvézkov. Okrem toho nas zozna-
muje s obyvatelmi Uhorska zijacimi
v tom obdobi na Morave — ako napr. so
spisovatelom a predstavitelom madar-
ského ndrodného hnutia Frantiskom
Kazinczym, ¢i s osobnostou pastora V.
H. Rieckeho, ktory sa v rokoch 1787
az 1788 vydal do Uhorska, aby ziskal
peniaze na podporu moravského pro-
testantizmu.

Okrem obrovského materidlu,
vhodného na komparéaciu s nasimi de-
jinami, ma kniha prednost v kvalitnej
obrazovej prilohe. Tu sa prejavila auto-
rova odborna erudovanost ako histori-
ka umenia.

Kroupova kniha nepatri k tym, kto-
ré sa daju precitat jednym dychom, no
nuti Citatela neustale sa k nej vracat
a premyslat.

Libor Bernat

historia
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I.Idn}?m z atributov kvality de-

mokracie je ucast Zien na verejnom
a politickom zivote. Cesty, ako ju do-
siahnut, st rézne. Viaceré ,usadené“
zapadoeurdpske demokracie zaviedli
kvéty. ISlo o prechodné opatrenia (na
to sa ¢asto a ucelovo zabuda), ktoré
zvysili reprezentaciu zien, nastartovali
isty mechanizmus, ktory dnes funguje
bez formalizovanych ,barliciek”. Is-
te, su aj krajiny, ktoré sa mo6zu opriet
o historické tradicie a kde rovnost San-
ci muzov a Zien je samozrejma, dokon-
ca aj v politike. Napriklad v takom Fin-
sku zZeny volili uz v roku 1906 a z 200
zvolenych bolo 19 poslankyn.
Slovensko medzi také krajiny ne-
patri. Patriarchalne dedicstvo prevaz-
ne rurdlneho Slovenska sa premiesalo
s nantitenou emancipaciou a na prahu
demokracie sme stali pred prazvlast-
nou zmeskou. Zien v politike bolo
kriticky malo, chybala citlivost spo-
lo¢nosti, politicka vola a v neposled-
nom rade aj pritazlivé vzory (kariéra
a la Litvajova, ¢i neskor Meciarova
zenska suita, neboli nasledovaniahod-
né). Pamitam sa vsak, ako zaciatkom
90. rokov Ceska filozofka Hana Havel-
kova na prednaske v Bratislave otocila
pohlad feministiek tvrdohlavo uprety
na ,skleneny strop“, aj na slabd moti-
vaciu robif také netvorivé povolanie,
akym je politika v Case, ked sa otvara
tolko inych zaujimavej$ich moznosti.
Vela sa debatovalo o kvétach. Neprislo
na ne, a nemyslim si, Ze to bola chy-

socioldgia

ba. Zavedenie mechanickych pravidiel
tam, kde na to nie je zazemie, a kde sa
uplatiiujd len automaticky, mo6ze na-
pachat hodne $kod a deformacii. Dan
za to je fakt, Ze v dne$Snom parlamente
mame iba patinovy podiel Zien. Je to
vsak najviac od roku 1990 a na pozadi
verejnej diskusie a aj vyraznejsej spolo-
¢enskej objednavky azda zaZijeme po-
stupnu evoltciu.

Projekt a kniha Kradma ruka fe-
ministky rozvazuje za plentou si vsi-
ma niektoré rodové aspekty volieb
2006. Najma tri — idedlne a redalne
mechanizmy na vstup zien do ,,velkej
politiky“, programy politickych stran
z rodového hladiska a medialne ob-
razy politi¢iek. Samozrejme, neexis-
tuji ziadne argumenty na to, aby
podiel zZien vo volenych organoch
(napr. v parlamente) bol nizsi ako
50-percentny. Ako to vSak dosiah-
nut? Kde su tie vytuZené vrata a kto
su ti blokujici gate-keeper? Prvym
tzkym hrdlom je zostavovanie kan-
didatnych listin. Aké vnutrostranicke
mechanizmy st pre Zeny priaznivej-
S$ie? V zdsade mozeme rozlisit mieru
centralizdcie a formalizacie. V de-
mokracidch s rozvinutou vnutrostra-
nickou demokraciou sa presadili vy-
bery formalizované a lokalizované.
Su transparentné a decentralizované
rozhodovanie nahrdva aj regional-
nym a lokalnym politickam. U nés je
to spravidla presne naopak (vynimky
ako napr. ,,zipsova“ kandidatka ANO,
zatial' skér potvrdzuju pravidlo, ako
by udéavali novy trend).

Druhou krizovatkou je volebna le-
gislativa. Na Slovensku pre volby do
NR SR plati jednoduchy pomerny sys-
tém s uzavretou kandiddtnou listinou
s moznostou prednostnych hlasov.
Takyto systém sa v niektorej literatu-
re povazuje za menej priaznivy pre
vysledné zastipenie Zien (hovoria tak
vysledky vyskumu slovinskej politolo-
gicky Vlasty Jalusic). Ini tvrdia presny
opak (napr. v knihe citovany Richard
Martland). Podla autoriek publikacie
by politickdm mal nahravat 5-percent-
ny prah na vstup do parlamentu, lebo
pri nizSej hranici sa vraj nedostanui
do parlamentu mensSie strany, ktoré
su zvacsa vedené muzskymi lidrami.
Zaujimavy predpoklad, no slovenskd
sktisenost ho (zatial?) nepotvrdzuje.
Ved prave volby 2006 zmarili nadeje
Slobodného féra, jedinej relevantnej
strany, ktort vedie Zena. Celkovo to
asi s priaznivymi volebnymi pravidla-
mi bude tak, Ze Ziadne lepsie neexis-
tuju a za ,lepsi“ je spravidla povazo-
vany ten druhy volebny systém, ktory

doma nemame. A najmé — tazko najst
vSeobecne platny idedl, kazda krajina
ma svoje Specifika a do hry vstupuju
desiatky dalsich faktorov.

Ako to vyzeralo v roku 2006 na Slo-
vensku? Z dne$nych parlamentnych
stran najviac Zien na kandidétke (bez
ohladu na umiestnenie) malo HZDS
(30%), potom SDKU (23%) najmenej
SNS a SMK (po 15%), v tesnom zavese
nasledovali KDH (17 %) a Smer (17 %).
Stav podla dosiahnutého volebného
vysledku, po zohladneni prednostnych
hlasov a po nastupe ndhradnikov je
nasledujtici: HZDS - 25 %, Smer — 20 %,
SDKU - 19%, SNS - 15%, SMK - 15%
a KDH 14 %. Ak sa podiel zZien zasttpe-
nych v parlamente oproti ich podielu na
zvoliteInych miestach zvysil, stalo sa tak
na zaklade dvoch faktorov — prednost-

osobnejsie (potlaCenie verejnej sfé-
ry v prospech sukromnej), dominuju
,mékké témy“ (najmi socidlna politi-
ka, rodina, zdravotnictvo), medidlny
jazyk este stdle marginalizuje Zeny
pouzivanim generického maskulina,
,rodovo necitlivy jazyk sa prejavuje aj
pouzivanim expresivnych jazykovych
prostriedkov, ktoré v spojeni s menami
politi¢iek mozu znizovat ich seriéznost
a odbornost. Vyjadrenia zien v politi-
ke sa casto znehodnocuji tym, ze su
uvedené sématicky slabymi slovami,
naznacujucimi emotivnost alebo ne-
rozhodnost“.

,Mékka zenskost“ — tak by sa dali
zhrnut identifikované prehresky voci
rodovo citlivému jazyku médii. VeImi
ocenujem, Ze autorky sumarizujd pat
zakladnych pravidiel, ako pisat o po-

Neexistuju ziadne argumenty na to, aby
podiel Zien vo volenych orgdnoch bol nigsi
ako 50-percentny. Ako to vsak dosiahnut?
Kde st tie vytugzené vrdta a kto su ti blokujtci

gate-keeper?

nych hlasov (posunuli do parlamentu 7
kandidujtcich, z toho 3 Zeny - dve za
KDH a jedna za HZDS), alebo presu-
nom z nizsich miest v désledku odcho-
du stranickej Spicky do vlady. Este stoji
za zmienku, Ze najviac prednostnych
hlasov z kandidujticich zZien ziskala Ive-
ta Radic¢ova (aj najviac v rdmci strany,
za ktoru kandidovala) — vySe 205-tisic,
viac mali iba R. Fico a R. Kalinak.
Analyza volebnych programov z ro-
dového hladiska. Co povedat? Je to
bieda! Tak napr. ,Strana Smer-SD vo
svojom volebnom programe Zeny a ob-
¢ianky explicitne nespomina“. A to by
mala mat socidlnodemokraticka agen-
da! Neviem, ako to bolo pred volbami
2006, ale v roku 2002 sme sa z vysku-
mov dozvedeli, Ze Zeny ani z jednej
z politickych strdn nemali pocit, Ze by
nejakym viditelnym a pre ne atraktiv-
nym sp6sobom obhajovala ich zaujmy.
Mediédlny obraz zien politiciek je
ilustrovany na clankoch, v ktorych sa
vyskytuje niektora zo Sestice politic¢iek
— Anna Belousovovd, Monika Berova,
Eva Cernd, Zuzana Martindkova, Iveta
Radicova a Viera Tomanova (analyza
pokracovala az do septembra 2006).
Vysledky podrobnej obsahovej analy-
zy potvrdzuju vychodiskovy predpo-
klad autoriek — zobrazovania politi-
kov a politiciek sa diametralne lisia.
PredovSetkym — otazky politickam st

Edita Gandlovd, bez ndzvu, 2006 - 2007

litickdch a politikoch rodovo citlivo.
Okrem pozivania rodovo citlivého jazy-
ka, ktory zohladruje rod komunikova-
nych os6b k nim patri: pisanie o politic-
kach ako samostatnych jednotlivcoch
a neposililovanie marginalizacie tym,
Ze o nich hovorime ako o vynimkach
medzi politikmi; chéapanie politiciek
ako aktérok, ktoré st celkom samozrej-
me opravnené konat vo verejnej sfére,
nevracajme ich otazkami do sféry suk-
romnej; zaoberajme sa ich profesiondl-
nym pdsobenim a poskytujem im rov-
naky medidlny priestor ako politikom.
K mediélnej analyze si vSak dovolim
doplnit nasledujice poznamky. Predo-
vSetkym — a tuSim je to vSeobecnejsi
problém — najskor sa teoreticky zade-
finuju stereotypy, potom sa hlada pre
ne potvrdenie v jednotlivych ¢lankoch.
Niekedy by sa vsak ziadalo postupovat
opacne a polozit si otazku celkom ne-
zaujato — ako sa piSe o Zenach, v tomto
pripade politickach? Tiez by sa nam vy-
skladal obraz taky stereotypny? A moz-
no by sa potom zmestili do interpretdcie
aj pozitivne priklady nestereotypnych
rodovo citlivych postupov. Niektoré
konkrétne zistenia pdsobia nepresved-
¢ivo — napr. v pripade uvedenych politi-
¢iek prevaha ,,makkych tém“ vyplyvala
prave z ich odborného profilu. Ktosi raz
povedal, Ze skuto¢na rovnopravnost
bude dosiahnuta vtedy, ked Zena bude

v pozicii ministerky obrany, a nie rodi-
ny a veci socidlnych. Tam eSte nie sme.
Pre niektoré tvrdenia chybaju priklady
(uvadzanie sémanticky slabymi slova-
mi). A este aspekt kvantitativny (o poli-
tickach sa piSe menej ako o politikoch)
- bol by presvedcivejsi, keby sme napr.
uvadzand Tomanovu porovnali s poc-
tom ¢lankov o niektorom z ministrov.
Myslim, Ze v septembri 2006 eSte novi-
nari ani nepoznali mena $éfov vSetkych
rezortov. Na druhej strane ministerka
nepochybne prebila nejedného muz-
ského kolegu v ¢ase aféry Privilégium
¢i predkladania Zakonnika prace. Na
druhej strane presved¢ivé a vyargu-
mentované je podsivanie tém stikrom-
nej sféry, aj akcent na zoviajsok.

Kniha mladych autoriek skuma
vstupy do volebného rozhodovania,
no nesleduje vystup — volebné sprava-
nie — prefo Zeny a muzi volia tak, ako
volia, a akt tlohu zohrava rod. CiZe to
avizované ,rozvazovanie za plentou“,
anajmaé jeho vysledok, ostdava hodenou
rukavicou pre budice vyskumy. Z tych
doterajsich vieme, Ze na Slovensku je
rod jeden z najmenej diferencujtcich
socidlno-demografickych faktorov.
Niektoré rozdiely su vSak zaujimavé
a mozno aj in$pirativne pre dalsie Stu-
die - tak napr. vo volbach v roku 2006
Zeny CastejSie ako muzi volili KDH (pri-
pomenime silnd pansku kandidétku,
ale aj prekrizkovanie sa dvoch Zzien)
i Slobodné férum (ak by parlament vo-
lili len zeny, bolo by tam SF zastupené;
ak by vsak, naopak, volili len muzi, bo-
la by tam KSS). Vysvetlovat vsak tieto
rozdiely len rodom by nemalo dosta-
to¢nu explikacnd silu.

Spominam si, Ze pred 5 aZ 6 rokmi
zakladatelky a dodnes klticové aktér-
ky Aspektu v rozhovore pre publikaciu
Krehka sila (editorky Zory Butorovej)
vyslovili tinavu a nemald frustraciu
z toho, Ze sa za dlhé roky obrovského
nasadenia ni¢ nezmenilo, Ze svojim
uvazovanim predbehli dobu a slo-
venska spoloc¢nost nie je schopna ich
produkciu prijat a stravit. Je pravda,
Ze ich praca dlho neprinasala viditel-
né efekty. Dnes vsak: a) kradmd ruka
voli¢iek za plentou rozvazuje, b) od-
borni¢ky a nasledovnicky novej gene-
racie Aspektu si vedia polozit spravne
otdzky, réznymi cestami hladat na ne
odpovede a svoje vysledky ,vtlkat“ do
vedomia spolocnosti, ¢) objavilo sa zo-
par vyprofilovanych politi¢iek, ktoré
nie su iba ,,do poc¢tu“. Teraz uz ide len
o to, ¢i ten pohar zmien vnimame ako
poloprazdny alebo poloplny.

Olga Gyarfasova



Ako nebrnkat plechom na strunu

Asi nie som celkom normdlna. V poslednom case si to hovorim velmi casto.

Jeden z dovodov, preco si to o mne mysli aj moje okolie, je ten, Ze pocu-

vam dychovku. Ano mam 27 rokov, poétivam dychovku a pa¢i sa mi. Znie to

ako priznanie previnilca, ktory spdchal priserny zloc¢in. Najneuveritelnejsie

na tom je, ze ak sa nahlas prizndm svojim zndmym, vac¢$ina z nich skuto¢ne

pochybuje o mojom psychickom zdravi. Ale funguje to aj opacne, ja si to-

tiz o Tudoch, pre ktorych je dychovka no¢nou morou, myslim, ze sa o vela

oberaju. Mam pocit, ze tak, ako sa ndm v minulosti mala dychovka vSetkym

,dobrovolne povinne“ pacit, tak sa ndm dnes ,musi“ nepacit. A kto to vidi

inak, je prinajmensSom c¢udny.

Milan Koukal
Dechovka.
Historie

a soucasnost nasi
dechové hudby
Slovart 2007
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Ako spravne postihnuty dychovkar-
sky fanusik som cakala ako na Bozie
zmilovanie na vydanie knihy o tomto
zanri. A c¢uduyj sa svete, je tu! Krasna
velka obrazkova encyklopédia, ktord
pontuka informdcie o histérii a stcas-
nosti nasej dychovej hudby. Ked sa mi
dostala do ruk, tesila som sa ako malé
dieta. No neskor...

Kniha Dechovka - historie a sou-
casnost nasi dechové hudby celkom
iste zaujme uz na prvy pohlad doko-
nalym obalom. Je na niom skutoc¢ne
nadherne nablyskany detail mechani-

ky lesného rohu. Velkolepé fotografie
nastrojovych detailov si rozmiestne-
né po celej knihe. Pravdupovediac, ich
pocet a velkost ma skor rusili, no to
zrejme nebol zadmer tvorcov. Zvac¢sené
detaily plechovych dychovych nastro-
jov, klarinetov, pripadne heligdniek,
tak tie by sa este minuli, ale kobylka
z husli tam ,,pricvalala“ asi omylom.

Autorom knihy je Milan Koukal,
spisovatel a novindr, a ako inak, fa-
nasik dychovej hudby. Okrem Spor-
tového spravodajstva sa venoval aj
kriminalistike. Jeho kniznou prvo-
tinou je 77 hvézd (pon€kud) jinak,
o 77 umelcoch a inych osobnostiach,
v ktorej okrem iného zuzitkoval svo-
je exkluzivne rozhovory s Arnoldom
Schwarzeneggerom. Exkluzivitu teda
v nijakom pripade nemozno upriet ani
jeho poslednej praci.

Napadlo mi, Ze dychovka mé fa-
nusikov rézneho druhu. Su to celkom
jednoduchi Tudia, pre ktorych je ,ple-
chova truba“ symbolom dedinskej za-
bavy. Takych pozndm naozaj vela. Po-
tom su taki, ktori majt dychovku den-
nodenne na usiach a tesia sa zo skve-
lych vykonov $pickovych muzikantov
z Tafaranky, Glérie ¢i z Dunajskej ka-
pely (nazvy dychovych hudieb, pozn.
autorky). Takych pozndm azda este
viac. Napodiv sd to spravidla mladi
Tudia okolo tridsiatky. Vacsina z nich
su samozrejme aj aktivni muzikanti,
konzervatoristi, alebo aj amatérski

Zo zakulisia duse

Jednym z vychodisk premyslania a spozndvania sveta je hladanie odpovede

na otazky: Kto som? Co je ¢lovek? Mam spoznat seba samého, aZ potom md-

Zem spoznavat svet, v ktorom zijem, lebo som do neho ponoreny a nemo-

Zem z neho vyjst. V bezprostrednej skusenosti som dvojako: ako telo, hmotny

predmet, ¢ast vonkajska, a dusa, predmet z neviemakej substancie, vniitorné

Nieco. Ale rovnako bezprostredne spoznavam uzku suvislost svojich dvoch

Casti, neurcitost ich vzajomnych hranic. Dve Casti nie st azda dvoma casta-

mi, ale vysledkom dvoch spésobov pohladu. Zijem ako stéast svojho sveta,

ale zaroven v spoznavani sa akoby oddelujem od zitého, som akoby nad nim:

reflektujem, alebo (preco nie?) transcendujem.

Boris Mravec
a kol.
Neuro-
transmitery
SAP 2007
284 stran
350k
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V tele je organ, ktory umoznuje zlozi-
té manévrovanie — mozog. V mozgu
je nieco, ¢o je komplementarne s ,ja“
a zaroven komplementarne so svetom:
dokonca si myslim, Ze toto nieCo je
prvotné. Odbornici nasli v mozgu ho-
munkulov, moje akoby zmenSeniny,
ktorych sudhra zarucuje jedinec¢nost
mojho ja. Je toto prvotné funkciou
hmotnych interakcii? Alebo je nosi¢com
akejsi aristotelovskej formy, ktord pro-
ces riadi (akosi) zhora? Bezprostredne
viem, Ze som: ako mdj mozog uro-
bi toto som, tento autoinauguracny,
kartezidnsky akt? Odpovede na velké
otazky maju filozofickii vSeobecnost.
Ak filozofujeme, robime, ¢o chceme,
mysli sa ndm slobodne a [ahko.

Ak chceme hladat moznosti odpo-
vedi podla ndvodu vedy, najma podla
vedy, ako sa formuje v poslednych de-
satrociach, velké otazky treba odlozit
a treba si davat malé otdzky, na ktoré
sa odpovedd lahSie a presnejsie.

Mozog si moOzeme predstavit ako
siet buniek, najméd neurdnov, ktoré
vzajomne komunikujui sp6sobmi, dob-
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nadsSenci tohto zanru. Nevyhybajt sa,
pravdaze, ani inej hudbe, ¢i uz ako
interpreti, alebo posluchacdi. Otazka
znie, komu je kniha o dychovke vlast-
ne urcCend. Kategoriu potencidlnych
percipientov mozeme nazvat velmi
vSeobecne dychovaci. Sem patria tak
zabavychtivi fanusikovia, ako aj hra-
¢i na nastroje, spevaci a organizatori
réznych festivalov a sttazi. Kto by si
myslel, Ze ide o hfstku Sialencov, je na
omyle.

V Koukalovej knihe Dechovka
najdete o dychovke naozaj vela zau-
jimavych informacii. Dozviete sa, kto
a za akych okolnosti zlozil najvacsie
hity — neznalym problematiky hddam
povie nie¢o asponi Skoda lasky od Ja-
romira Vejvodu. Ti znalejsi v§ak najdu
v tejto velkolepo rieSenej préci asi
dost nedostatkov.

KedzZe je to kniha cCeského autora,
zaobera sa predovsetkym tamoj$imi

o niekdajSieho kapelnika a spevdka
Malokarpatskej kapely (Silvestre v 70.
az 80. rokoch sa bez nej nezaobisli),
okrem iného tiez hudobného sklada-
tela, aranZéra, autora viacerych tele-
viznych a rozhlasovych relacii.
Dechovka by chcela byt spracova-
na chronologicky, od pociatkov vyvoja
dychovych hudobnych nastrojov — tud-
to stat vSak najdete spracovant ovela
lepsie napriklad v Gracovej Nauke
o hudobnych néstrojoch pre konzer-
vatoria. V dalsich kapitolach mapuje
histériu dychovej hudby v $irsich su-
vislostiach, ktoré mali bezprostred-
ny vplyv na jej sucasnti podobu. Ide
o obdobie od polovice 19. storocia po
stucasnost. V romantickom predminu-
lom storodi sa okrem parnej lokomo-
tivy zrodila aj ndarodné hudba, valcéik
a rozne druhy poliek. Ony sa spolu
s pochodmi stali zdkladnym reperto-
arom dychoviek a tak je to do velkej

Zdner dychovej hudby je jednou z najmladsich
podéb tradicného hudobného prejavu

v stredoeurdpskom priestore. Nie je teda
ziadnym prznitelom, ale dalsim Zivotom

[udovej hudby.

historickymi stvislostami, osobnos-
tami a faktmi o nich. Pri tom sa vsak
nevyhyba ani kratkym informativnym
vyboceniam k susedom, teda najmé na
Slovensko, do Rakuiska a do Nemecka.
Dychovky vsak majui svoju tradiciu aj
v Belgicku, Svajéiarsku, Francdzsku,
Spanielsku ¢ Taliansku. Interpreta¢ne
vel'mi $pecificka je balkanska dychov-
ka, ktord hrava prevazne p6évodnd Iu-
dovt hudbu a znie oproti eurépskym
dychovkam vel'mi exoticky.

V pripade niekolkych exkurzov
na Slovensko sa viackrat objavuje
meno Adama Hudeca (1949, Banska
Stiavnica), nestora dychovej hud-
by na Slovensku. A opét pomocka aj
pre nie celkom zainteresovanych, ide

a tela

re pristupnymi vedeckému skimaniu.
Je siefovy model mozgu adekvatny?
V prvom priblizeni ano. Bunky mozZno
vidiet na vlastné oc¢i a vymenu signalov
medzi nimi moZno pozorovat metdda-
mi, o ktorych spolahlivosti nemozno
pochybovat. Odhliadneme od vsetké-
ho vyssieho. Ako Turgenevov Bazarov,
ked pitval Zabu, nevidel dusu.
Vymena signalov medzi bunkami je
fyzikalny a chemicky proces. Reguluji
ho bunky, teda spoznatelné castice.
Mozno ich identifikovat, klasifikovat,
spoznavat ich vlastnosti. Dostali meno
neurotransmitery, lebo riadia trans-
misiu signalov. Ich tloha je trojaka:

miery dodnes. Pridalo sa len tango
a profesiondlne kapely si trifnu aj
na interpretaciu narocnejsich kusov
vaznej, ¢i na druhej strane popular-
nej hudby. V Dechovke si na viacerych
miestach precitate o tom, ako reper-
todr a fungovanie dychovych hudieb
formovala armdada, resp. vojenské
hudby. Co sa viak nedozviete, je pria-
my a neodskriepiteIny vplyv dychovky
na Iudovd hudbu tak v Cechach, ako
aj na Slovensku.

Vsetky mudre knizky o dejindch
hudby, a nielen ony, hovoria, ze Iudo-
va piesen je nevyCerpatelna studnica
inSpiracii pre skladatelov vsetkych
historickych obdobi a roznych Stylov.
V dychovke to plati tiez. A to hned

bolo malo. Bola to situdcia podobna
ako situacia v klasifikacii zakladnych
¢astic hmoty. Student sa naudil, Ze
jestvuju elektrény, protény a neutrény.
Kolko elementarnych castic poznaju
fyzici dnes? Je ich zoznam teoreticky
ukoncitelny?

Student sa udil, Ze jestvuje acetyl-
cholin a adrenalin. Autori ndm pre-
zentuju dlhy zoznam molekdl: kolko
ich je dnes? Je ich zoznam (teoreticky)
ukoncitelny? Vyskum objavuje nové
anové.

Kto precita LEN zoznam, citi akusi
beznidej. Uvedomuje si, ze ZLOZI-
TOST transmisie, modulacie a plasti-

Boris Mravec so svojimi autorskymi spolupra-
covnikmi v nie velkej, ale ani nie malej knihe
informuje o malych robotnikoch duse a tela,
o molekuldch, na ktorych stoji nasa identita,

nase ja.

ucinkuju priamo v prenose sprav (ale
pozor: signdl nie je sprava, ako ju po-
zname z kazdodennosti, ako pismeno
a nie je sucastou obsahu Vojny a mie-
ru) alebo prenos signdlov modulujy,
alebo posobia na formovanie zmien
v substrate sprav, ucinkuju teda plas-
ticky.

Boris Mravec so svojimi autorskymi
spolupracovnikmi v nie velkej, ale ani
nie malej knihe informuje o tychto ma-
lych robotnikoch duse a tela, o mole-
kulach, na ktorych stoji nasa identita,
nase ja.

Prva cast knihy neurotransmitery
klasifikuje. ESte nie velmi davno ich

city v komunikacii neurénov, hoci len
na zédkladnej drovni, predstihuje moz-
nosti pochopenia jednou zhriiujicou
intuiciou. Vysledkom bude Ccitatelsky
pocit: Je to nad moje sily.

Tento pocit je velmi cenny a auto-
rom treba vdacit za to, Ze ho sprostred-
kovali. Aj mala otazka, ktord davame
prirode, je velmi velka. Neurdny sa
rozpravaju vzajomne a rozpravaju sa
s telom, ktoré obyvaji, NESMIERNE
komplikovane. Jeden transmitér ma
vela funkcif v roznych castiach mozgu
a tela, jeden neurdn, jedna bunka je
polyglot, rozpréva za pomoci roznych
transmitérov.

niekol’kokrat. Dychové hudby, ktoré
vznikli napriklad koncom 19. storocia
na zapadnom Slovensku, sa venovali
v prvom rade interpretacii lokalneho
p6vodného piesniového materialu.
A kedze ,plecharina“ ma svoje muzi-
kantské Specifika, stali sa z mnohych
p6vodne pomalych parlandovych
piesni val¢iky alebo polky. Uz vidim
folkloristov, ako si mydlia ruky a hovo-
ria: ,,TakZe predsa nam len ta dychov-
ka przni nasu Tudovi hudbu.“ Vsetko
je vsak trosku inak, pani etnomuzi-
kolégovia dnes hovoria, ze zaner dy-
chovej hudby je jednou z najmladsich
podob tradiéného hudobného prejavu
v stredoeurépskom priestore. Nie je
teda Ziadnym prznitefom, ale dal$im
zivotom Tudovej hudby. Svedéi o tom
napriklad aj mnozstvo novovytvore-
nych a len neddvno skomponovanych
autorskych pondsok na fudové piesne.

Najmé silnej generacii textéarov,
skladatelov a aranzérov z juznej Mo-
ravy sa vSak autor knihy Dechovka
akosi vyhyba, mozno nie zamerne.
Mne osobne tam chybaji mena ako
Stanislav Péncik, Blahoslav SmiSov-
sky, M. R. Prochazka a dalsi, ktorych
piesne su dnes alfou a omegou re-
pertoaru vacsiny dychovych kapiel ,,z
oboch brehtt Moravy“. Teda niezeby
sa tam tieto mena vobec neobjavova-
li, to vlastne ani pri tvorbe knihy na
tému dychovka nie je mozné, no je
im venovany len velmi maly priestor.
Okrem toho za pomerne vazny ne-
dostatok Dechovky povazujem jej ne-
prehladnost, ¢okolvek tu totiZ chcete
najst, potrebujete pomoc minimdlne
troch patracov.

Ak som sa niekedy na zaciatku
pytala, komu je takdto publikdcia
vlastne urcena, tak hddam nam, vraj
nie celkom normalnym, dychovkou
postihnutym pacientom. My by sme
vsak zrejme viac ocenili trosku menej
nacancanej parady a, naopak, o cosi
viac prehladnosti. Za naozaj pozitivny
pocin autora a vydavatela vSak mozno
jednoznacne povazovat fakt, Ze sa na
svetlo sveta prdca na tuto tému vObec
dostala. Sice nedokonald, ale potesi.
Minimalne prilozenou CD nahravkou.

Miroslava Sandtnerova

Citatel si uvedomuje, Ze ZLOZI-
TOST je osobitny problém poznania.
Ale: uvedomuje si, aka ctihodna je
praca vedcov, ktori v tejto hustej sieti,
v hustine molekul nezabludia, ale hla-
daju zmysluplné smery. Rezignacia nie
je adekvétna.

Druh3 cast problémov, ktoré kniha
prezentuje, st vztahy neurotransmite-
rov ku konkrétnym klinicky registrova-
telnym situdciam. Poznatky su eSte nie
vysvetlujuce, ale naznac¢uji, napoveda-
ju a mézu mat efektné a afektivne vyu-
zZitie v praxi. Je vela dat o ulohe neu-
rotransmiterov v reakcii organizmu
na zatazenie, pri patogenéze neurolo-
gickych a psychickych portch, niekto-
rych déleZitych telesnych chor6b, ako
je hypertonicka choroba. Empirické
nalezy st obcas ulomkovité, ale obcas
dovolia formulovat testovatelné hypo-
tézy o patogenéze. Ak si Citatel vsima
pramene, ktoré autori citujd, musi mu
imponovat rychly rozvoj vyskumnej
prace. Poznatky sa akumuluju pote-
Sitelne rychlo. Mame pocit, zZe veda
uspesne napreduje. Zlozitost je Coraz
zlozitejsia.

Autori piSu vziacne prehladne.
Ich adresatom je nielen kolega — od-
bornik, ale hocikto, kto sa zaujima
o otazku Kto som? Po precitani knihy
neviem, kto som, ale viem si predsta-
vit nepredstavitelny pohyb molekdl,
ktory ma zaklada, z ktorého sa (akosi)
vynaram. Viem si predstavit svoj fun-
dament. Fundament stoji, a aka je jeho
nadstavba, je tloha pre moje filozo-
fovanie. Myslim si, Ze kniha transcen-
duje tizko odbornicku troven, hoci je
exemplarne odborna.

Ivan Zucha

recengie
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eonard Mlodinow pontika svojim
Citatefom pét pribehov, knihu, v kto-
rej sa sprvoti zrac¢i byt hlbka, no jej
odkaz zostava az prekvapivo plytky.
Odhaluju sa ndm v nej najdolezitejsie
milniky v histérii geometrie a vykres-
[ujt sa osudy jej hrdinov. Mlodinowu
uto¢nu formaciu pre Eukleidovo ok-
no tvoria Euklides, Descartes, Gauss,
Einstein a Witten. Kazdy z tychto in-
telektudlnych velikanov je pilierom
samostatného geometrického pribe-
hu, myslienkovej revolticie, ktora vy-
raznym sposobom zmenila na$ pohlad
na svet. Cesta, na ktorti sa Mlodinow
so svojim citatelom podobral, sa zaci-
na u Euklida a smeruje k Einsteinovi.
Odtial zacdina pribeh geometrie kosa-
tiet a Coraz viac sa klb¢i s modernou
teoretickou fyzikou, tedria relativity
sa zlieva s kvantovou tedriou, s pre-
docakavanym finale v zas[ibenej zemi
tedrie strun. TG autor bez najmensich
rozpakov korunuje na tedriu vSetkych
teérii (nehladiac na iné alternati-
vy, napr. sluckovu tedriu gravitacie).
Luftom razom lietaju skryté rozmery,
Kaluzova-Kleinova tedria, tachyony,
Calabiho-Yauove priestory, brany, su-
persymetria, entropia Ciernych dier
a zdhadnd M-tedria.

Neskuseny Ccitatel, na rozdiel od
pravidelného konzumenta popular-
no-vedeckych zanrov, ktory s podob-
nymi pojmami veselo a Casto az bez

matematika

rozmyslu zongluje skoro dennodenne,
tu musi iste stazka zalapat po dychu.
Pravom, dezorientovany a vysileny,
kedze veci a tedrie st naozaj omno-
ho tazsie ako ich laické a metaforické
zjednodusSenia, sa uz iba bezbranne
oddava zvySkom hrdinského struno-
vého pribehu géniov nasich dni Johna
Schwarza, Joela Scherka, Michaela
Greena a Edwarda Wittena (Fieldsova
medaila 1990). Mlodinowom predo-
stretd odyseu s velkolepou koncovkou
v $tyle teoria di tutte le teorie lemuju
pokojnejsie (rozumej pochopitelnej-
sie) myslienkové meandre: Euklidova
geometria, Descartovo zavedenie su-
radnic a prepojenie geometrie s algeb-
rou, Gaussovo chapanie zakriveného
priestoru a objav neeuklidovskych
geometrii, Riemannov koncept viac-
rozmernych priestorov ¢i Einsteinov
pohlad na Struktiru c¢asopriestoru
a vzajomnu gravitacnu pritazlivost.
A ako to uz v zivote byva, skutoc¢nych
hrdinov poznania je viac, zialbohu
nie vSetkym sa postastilo dostato¢ne
UspeS$ne uputat autorovu pozornost.
Aj preto sa im v jeho knihe usli uz len
mensie (Archimedes, Fermat, Pascal,
Newton, Clifford, Hilbert, Godel,
Feynman, Gell-Man), popripade nie
vzdy tplne pozitivne charakterové ro-
ly (Karol Velky, svédska kralovna Kris-
tina, Kant, Gaussov otec, Kronecker,
Heisenberg, Jordan, Weber). Posledne
menovani tu bezmocne v tlohe Statis-
tov a fackovacich panakov vylepsuju
pidr nasim hrdinom.

Ak ste ¢itanim predchadzajucich
riadkov doputovali az potialto a za-
¢inate nadobudat neprijemny pocit,
Ze Eukleidovo okno je viac-menej iba
suchym kniznym destilatom hlbo-
kych myslienok o vede, svete, menach
a priezviskach, ¢i o sexi znejucich fyzi-
kalnych slovnych spojeniach, ktorym
nie velmi rozumiete (ale nie¢o vam
nasepkava, ze ak by ste ich vhodne
zakomponovali do konverzacie pri
bufetovom stole na vecierku v lepsej
spoloc¢nosti, tak si rozhodne nepokazi-
te vlastné renomé), budete na omyle.
Mlodinow je naozajstnym majstrom
svojho remesla, je skvelym populari-
zatorom vedy (knihy: Feynman’s Rain-
bow, A Briefer History of Time — spolu
so Stephenom Hawkingom), je dspes-
nym hollywoodskym scendristom (se-
ridly: Star Trek: The Next Generation,
MacGyver, Hunter, O’Hara, Nine to
Five a mnohé iné) a co je najpodstat-
nejsie, rozumie fyzike a vie, o com
pise. Jazyk jeho knihy je zivy a sucas-
ny. Prirovnania a postrehy su trefné
a usmevné. Neodskriepitelnou prida-
nou hodnotou jednotlivych pribehov
je ich glosované (pseudo)historické
zasadenie do obycajného kazdoden-
ného zivota vtedajsej, ale aj stucasnej
spolocnosti. Dozvedame sa, ako turo-
¢ili a vymeriavali dane stari Egypta-
nia, ako v Siestom storod¢i pred nasim
letopoctom prekvital v Stredozemi
¢uly obchod s erotickymi pomocka-
mi, ako sa v Aténach po zapade slnka
usporiadaval symposion (spoloc¢né
pitie vina sprevadzané filozofickymi
diskusiami, spevom a hddankami), ¢i
ako vzdelavali a protrhovo fungovali
prvé eurdpske univerzity (deduku-
jem, Ze platy vysokoskolskych ucite-
lov asi naozaj ostanu nedoliecenou
detskou chorobou). Ruka v ruke s ko-
mercializaciou a popularizaciou vedy
kracaju az prilis casté zjednoduSenia
a nepresnosti. Originalita a snaha na-
ozaj veci vysvetlit si nahradené skor
schopnostou ohdrit s ,,...aZ teraz na
svetlo sveta objavivsimi sa skuto¢nos-
tami...“. Podobnym trendom podlahol
aj Mlodinow. Aj on chce svoju knihu
¢o najlepsie predat, preto ju Sperkuje

tabloidnymi story o sldvnych (zaru-
Cenymi receptami su sexudlne avan-
tary, intrigy, vrazdy — podla moznosti
sexudlne ¢i zosmiesSniovanie ndbozen-
stva). Historické udalosti, ktoré ho
dynamicky postivaju v Case a priesto-
re, sebevlastnym spdsobom mytizuje
a Casto predava tak, ako kupil, t. j. vo
falzifikovanych a nedostatocne verifi-
kovanych odtiefioch. Tie pozmenil ¢as
a kde-tu tendenc¢ne prifarbila Tudova
slovesnost. Jeho pribehy tak dostavaju
tu ,spravnu” korenistu prichut, nechy-
ba efektna gradacia, dramatickost c¢i
vtipna glosa. Prikladov je podla mna
vela, diskutabilné st najmi pribehy
zo staroveku a stredoveku. Zistit dnes,

v kvete mladosti a mudrosti (podla
inych zdrojov mala vtedy asi Sestdesiat
rokov)... dovernicka a oblubenkyia
prefekta Orestésa... biskup Cyril ziarli
na jej vplyv ... je osudny deri... rozvas-
neny dav ju strhava z jej voza... jej oli-
vovo mladé telo brutdlne zohavi... mé-
so osklbe od kosti... postupne jej utne
vSetky udy... v mukach umiera...“
Pribehu v $tyle Cachtickd hradna
pani chyba iba jediné, jeho pevnej-
Sie zakorenenie do stidobych redlii. Z
nabozenskej stranky sa Alexandria vo
$tvrtom storo¢i podobé viac na Belfast,
Bejrtt ¢i Bagdad dnesnych dni. Sd tu
krestania, heretické (aridnske) sekty,
Zidia, neoplatonisti, r6zne pohanské
denomindacie a s tym suvisiace mul-
tilaterdlne konfesijné trenice. A ako
toto vSetko stvisi s matematikou? T4
je v tej dobe az prilis uzko spéta s as-
trondémiou. Jej schopnosti predpove-
dat zatmenia Slnka a Mesiaca, pozi-
ciu planét ¢i rovnodennost st efektné
a prirodzene nahravajui pochybnej so-
ciete astrolégov, magov a jasnovidcov.
Civilizovany svet veri v Cary, magiu
a horoskopy. V pokitnom odborovom
zvdze Sarlatdnov sa tak razom ocitli
vSetci slusni matematici. Len tak pre
zaujimavost, biskupskad synoda v La-
odicei pre istotu matematiku ducho-

Netvrdim, Ze zberatelov kuriozit ¢i dobrych
ucitelov, ktori svoj vyklad radi spestruju
pikoskami, ¢itanie nepotesi. Potesi, je
humorné, vcelku kongzistentne sleduje
historicku liniu a md stavu, len, Zialbohu,
pocntic Gaussom to ug nie je Pribéh
geometrie od rovnobézek k hyperprostoru.
Teda aspon nie pribeh podla méjho gusta.

ako to naozaj bolo, je rovnako tazké
a Spekulativne ako fyzika na trovni
Planckovej dlzky (charakteristicky roz-
mer strunovej tedrie, cca 10 — 33cm),
ale to je asi v povahe veci samotnych.
Raz darmo, histdriu piSu vitazi a jeden
po druhom prepisuju a reinterpretuju
historici, mnohé fakty, ktoré dotva-
raju Mlodinowov pribeh, pochadzaji
z podobne kontaminovaného zlatého
fondu histérie matematiky. Nanajvys
nevierohodnd je historka (pravde-
podobnym donorom je Moritz Can-
tor, Vorlesungen iiber Geschichte der
Mathematik) o vytyCovani pravého
uhla v starovekom Egypte. Konstruo-
vali ho vraj tak, Ze natahovali a zohy-
bali povraz, na ktorom boli uzly s od-
stupriovanymi vzdialenostami 30, 40
a 50 metrov/laktov/yardov, az vznikol
pravouhly trojuholnik (nie ndhodou
je sudet 302 + 402 rovny 502). Za
ovela prijatelnejsi scenar konstrukcie
staroegyptského pravého uhla moZno
povazovat ten, ktory déverne pozna-
me z prvého stupria zdkladnej skoly
(s tym rozdielom, Ze namiesto povra-
zu sa na Z$ pouziva ovela nebezped-
nejsi konstrukény nastroj, kruzidlo).
Clovek a o to skor faraénov dvorny
mera¢ harpedonopta (doslova: napi-
na¢ povrazu), by si zostrojil nad za-
kladnou (murom, vodnou priekopou,
¢i c¢imkolvek inym) rovnoramenny
trojuholnik a spojil jeho hlavny vrchol
Ciarou (najlepSie napnutym povra-
zom) so stredom zdkladne. Podobnou
prichufou pseudohistorickosti a tza-
suchtivej Zurnalistiky zavariaju rozpra-
vania o Pytagorovi a Hypatii. Pokisme
sa spoloc¢ne aspon ¢iastocne demytizo-
vat ten druhy z nich. Tym, ktorym sa
vsak viacej paci Pytagoras, odkazujem
Mlodinowu knihu a Wikipédiu (Spe-
cidlne odpordicam external links), ale
varujem vas, bude uz iba na vas, ¢i si
vyberiete Cervent tabletku a ostanete
uvézneni v Matrixe, alebo siahnete po
tej modrej v podobe zaujimavej knihy
Waltera Burkerta Lore and Science in
Ancient Pythagoreanism. Mlodinow
predava Hypatiin pribeh tak, ako ho
kupil od Edwarda Gibbona, The His-
tory of the Decline and Fall of the Ro-
man Empire: ,...nddhernd mlada ze-
na... Studuje filozofiu v Aténach... vy-
ucuje v Alexandrii... prednésa Platéna
a Aristotela... Diofantovu aritmetiku...
cudna deva oddand celibatu... panna

venstvu uplne zakdzala (kanon 36:
They who are of the priesthood, or
of the clergy, shall not be magicians,
enchanters, mathematicians, or astro-
logers;), rovnako ju z civilného zivota
eliminoval aj cisdr Konstantin (spolu
so zakazom prevadzkovania vesteckej
zivnosti). Toto st zamlc¢ané prerekvi-
zity Gibbonovho pribehu. Rozbuskou
neskorsich krvavych nepokojov je Cy-
ril, ktory ovladdne miestnu cirkev. Je
dosledny, ctiziadostivy a mesto chce
ocistit od pohanstva a idolarizmu (es-
te Stastie, Ze vtedy neexistovali DSS-

Euklidove Zdklady,

-ky a sikromné zdravotné poistovne).
Podari sa mu sfanatizovat skupinku
udi, s jeho menom prichddza zakon.
Napitie a brutalita vlastna tej dobe
eskaluju, nepokoje prindsaju na oboch
stranach prvé obete, rimsky prefekt
situaciu nezvlada, sfanatizovany dav
nakoniec zlyncuje aj ,,pohansku caro-
dejnicu” Hypatiu.

A aké posolstvo a odkaz nam prina-
$aju ostatné pribehy? Obavam sa, ze
vcelku Ziadne, ide zvécésa o ,,vedecké
bleskovky“, banalit(k)y typu komu
nieco napadlo, a Ze tamten a tamten
na to prisiel, ale ovela skor, len neviem
¢o a preco, a ze henten a henten bol
okrem toho eSte znamy aj tym a tym.
Netvrdim, Ze zberatelov kuriozit ¢i
dobrych uditelov, ktori svoj vyklad
radi spestruju podobnymi pikoskami,
¢itanie nepotes$i. Potesi, je humorné,
vecelku konzistentne sleduje historickt
liniu a ma $tavu, len, zialbohu, po¢ntic
Gaussom to uz nie je Pfibéh geometrie
od rovnobézek k hyperprostoru. Teda
aspon nie pribeh podla méjho gusta.
Ostatné veci st tazké, a s tym sa, prav-
da, neda robit ni¢. Vysiny v podobe
gravitacie, kvantovej tedrie a strin sa
fakt iba pre vyvolenych, samozrejme,
nemyslim na tych z televiznej obra-
zovky. Ale aj napriek tomu sa okno
neeuklidovej geometrie dalo otvorit
uplne dokoran. Mohli sme tak pocitit
sviezu vonu ,nového sveta“, vykupat
sa v inom ,svetle“, ¢i rozpustat nase
zmysly v tajuplnejsej inakosti. No ne-
stalo sa. Nebolo by vzrusujuce precitit,
Ze sucet uhlov v trojuholniku stvisi
s rovnobeznostou? Ze ak by bol mensi
ako notoricky znamych 180° (hyper-
bolickd geometria), tak by sa nedal
namalovat obdiznik? Ze popri rovno-
bezkach by nutne existovali aj rozbez-
ky? A to je iba $picka ladovca. Mlodi-
now nam myslienkové dobrodruzstvo
,stvorenia nového sveta“, v ktorom
plati negécia piateho postuldtu, upie-
ra. Namiesto toho ndm podsuva odvar
Poincarého modelu, vlasové folikuly
zebry ¢i postuldty typu... dva dané
muze lze spojit Zenou... kazdou zenu
je mozné prodluzovat do nekonecna...
k danému mutzi lze nakreslit pallitr...
a podobne. A stacilo tak malo... (nés
tip: Google a Klein model).

Rozpravat by este bolo o Com...
Neverite? Tak rychlo zabuchnite okno
za sebou a otvorte si to Eukleidovo...
a pozor na prievan!

Denis Kochan

editor: Oliver Byrne,

vydavatel: William Pickering, London, 1847

11



Zivot s komunistom

,Ta Langerova je fakt dobra,”“ povedala mi istd znama, ktorej som ttito knihu vrelo odporudil. Na otazku preco,

po chvili zamysleného ticha odpovedala slovami: ,Lebo je takd ina.“

Zo Langerové
Vtedy

v Bratislave.
MGoj zivot

s Oskarom L.
Vydavatelstvo PT
2007

240 stran

299 Sk

Uvedena charakteristika je skutoc¢ne
vystizna. Na rozdiel od vacsiny knth
podobného zamerania sa spomienky
sice sustreduju na obdobie patdesia-
tych rokov, dobova politickd realita
vSak neznamend tazisko diania. Ob-
vinenie, vdznenie, sid a amnestova-
nie Oskara Langera (V procese s Ru-
dolfom Slanskym ho zatkli a odsudili
na 22 rokov. Na zdklade amnestie
ho prepustili z vdzenia v roku 1960.)
predstavuju len kulisu, pred ktorou
sa odohrdva hlavna zapletka drama-
tického deja. Vystizne ju charakteri-
zuje podtitul Moj zivot s Oskarom L.
(Vzhladom na realitu by moZno bolo
presnejsie hovorit o Zivote bez Oskara
L...).

tredobodom zaujmu je konflikt
fanatickej viery schopného ekonéma
a zapaleného komunistu s narasta-
jlicimi pochybnostami jeho Zeny. Ma
sice uprimnud snahu prijat manzelo-
vo presvedcenie, ale zdravy rozum
jej nedovoluje bezbolestne preklenut
rozpor medzi deklarovanymi politic-
kymi iluziami a praxou kazdodennej
reality. Tento neustale pritomny nesu-
lad sa tiahne prakticky celou knihou.

Vidno ho uz pocas pobytu v USA, kde
manzelia so starSou dcérou Zuzkou
prezili holokaust, prejavuje sa pri
rieSeni dilemy, ¢i poslichnut volanie
Strany a vratit sa na Slovensko, alebo
ostat v Amerike, pretrvava pri hod-
noteni pétdesiatych rokov, nestraca
sa v priebehu manzelovho dlhého
védznenia a neprestdva ani po jeho
prepusteni z vazenia. Naopak, prave
Oskarov ndvrat paradoxne eSte viac
vyostril ndzorové rozpory. Langerova
vnima muzovo tvrdohlavé usilie o re-
habilitadciu negativne: ,Pre mna jeho
postoj znamenal, Ze povazoval za do-
lezitejSie daf sa rehabilitovat bandou

zlocincov ako prist domov. Chcel byt
ocCisteny, ale v c¢ich ociach? Kazdy
Cestne rozmyslajuci ¢lovek vedel, Ze
bol nevinny. Ti, ¢o ho eSte stale obza-

znamenala viac ako nieco iné, ¢o mu
mohol zivot poskytnit.“ Oskar Lan-
ger zomrel v roku 1966, teda v case
bliziacej sa prazskej jari. Mozno si len
domyslat, ako by prijal verejné odha-
lenia skutoc¢nej tvare komunistickej
strany, ako by jeho zmyslanie ovplyv-
nil prichod sovietskych vojsk, ktory
mal rehabilitovat dovtedajsiu politic-
ki liniu KSC.

Druhd, citatelsky rovnako atraktiv-
nu rovinu predstavuje rodinny Zivot,
vztahy Zo s Oskarom, ale najma do-
sledky jeho vynttenej nepritomnosti.

Stredobodom zdujmu je konflikt fanatickej
viery schopného ekondma a zapdleného komu-
nistu s narastajicimi pochybnostami jeho Zeny.

lavali, to vedeli takisto. Ked ocakava
spravodlivost od tychto ludi, zname-
na to, Ze eSte stale prechovava voci
nim akysi respekt, zZe strana preitho

Edita Gandlovd, bez ndzvu, 2006 - 2007

Autorka plasticky opisuje tak kladné,
ako i zaporné stranky spoluzitia, ra-
dosti aj problémy pri vychove doras-
tajucich dcér, smutné Zzivotné skuse-

Otazka, odpoved, mlcanie...

Knihu Tom4as$a Janovica Humor ho! s podtitulom Rozhovory s Jinom Strasserom a iné texty som oc¢akdval s po-

1 v

teSenim a napatim. ,Malé zanre“ (recenzie, aforizmy, v prvom rade vSak dlhsie ¢i kratSie rozhovory) mam totiz

skuto¢ne rad. Obmedzenym rozsahom nutia k sebadiscipline, no zdroven vytvaraju pre autorov aj ¢itatelov pred-

poklady pre inSpiraciu, emdcie, fantaziu. Vznika tak priestor pre idey aj idealy, informaécie i subjektivne pocity.

Tomas Janovic
Humor ho!
Rozhovory

s Janom
Strasserom
Vydavatelstvo PT
2007

135 stran

269 Sk

Prva verzia tejto recenzie bola takmer
rovnako dlhd ako dielo samo. Na viac
ako pét stran som zhustil vyber (pod-
la minia) najzaujimavejsich postrehov,
najlepsich otdzok, najhlbsich bonmo-
tov, najmudrejsich prikladov, najvtip-

12

nejsich aforizmov. Citanie ma bavilo,
recenzia sa mi vSak nepacila. Hoci
platilo, Ze co slovo, to perla, takyto
vyber si ma a musi urobit sam citatel.
Barlicky recenzenta nepomahaju, ale
rusia. Napokon som sa zameral na to
(podla miia) podstatné:

1) Otazky Jana Strassera. Kvalitny
rozhovor potrebuje dvoch. Musia to
byt rovnocenni partneri, ktori sa na-
vzajom pocuvaju, dopliaji a respektu-
ju. (To vSak neznamena, Ze potrebuju
rovnaky priestor.) V zidovskej tradicii
je otazka dokonca neraz dolezitejsia
nez odpoved. Znamy vtip Pre¢o Zidia
odpovedaju na otdzku vzdy otdzkou?,
nie je len na zasmiatie, ale odraza re-
alny sposob myslenia. Prazsky rabin
Karol Efraim Sidon hladd pramene
tcty k otdzkam v hlbinach minulosti,
dokonca priamo v Tére (urcite nie na-
hodou sa jeho tvahy objavuju v kni-
he Cervend krava, ktord ma podtitul
Rozhovory s Karlem Hvizdalou). Ked
sa zurnalista pyta, preco judaizmus
povazuje otazku za dolezitéjSiu nez
odpoved, rabin reaguje slovami: ,,Pro-
toze bez otazky neni odpovédi. Navic

knihy a spolo¢nost | 9/2007

odpovéd neni na mné. Ve chvili, kdy
ale umim polozit spravné otazku, a to
je na mné, protoZe Panbiih ji za mné
polozit nemiiZze, mam $anci, Ze se né-
co dovim. Cela Téra i rabinska tradi-
ce je zaloZena na otazkach, pficemz
Téra uz v sobé odpovédi obsahuje.“
V dalsom dialégu tejto dvojice (kniha
7 slov) Sidon zdéraziiuje prednosti

potvrdil, Ze je ,Majster otdzok“ a stal
sa rovnocennym partnerom v dia-
légu. Nevystrkoval sa do popredia, ale
vdaka zivotnym skisenostiam a no-
vinarskej praxi dokédzal kontrolovat
a usmernovat tok dialégu.

2) Odpovede Tomésa Janovica.
,Pan slova“, tak ako je jeho zvykom,
na malom priestore povedal v odpove-
diach, ale aj v basnach ¢i aforizmoch
nesmierne vela. Za vSetkych okolnosti
je struc¢ny. Dal som si ndmahu spoci-
tat, Zze len malo jeho replik ma viac
ako desat riadkov, na najdlhsiu spot-
reboval 18. Prikladom, ako dokaze
(z)vazit, ¢o povie, je reakcia na otaz-

Prvd verzia tejto recengzie bola takmer
rovnako dlhd ako dielo samo. Na viac ako
pdt strdn som ghustil vyber (podla mrnia)
najzaujimavejsich postrehov, najlepsich
otdzok, najhlbsich bonmotov, najmudrejsich
prikladov, najvtipnejsich aforizmov.

dialégu. Domnieva sa, Ze ,,i nesprav-
nym argument@m Zivého partnera je
mnohem nesnadnéj$i se branit nez
sprdvnym argumentim komentéie,
ktery mtzete prosté preskolit nebo
si ho k sobé nepustit“. Jan Strasser

ku, aka bola otcova rodina. Stadili tri
slova: ,,Scasti typicky zidovska.“ Iny
autor by z takejto ,,suroviny“ vlastné-
ho zivota dokazal vytazit aspon dlhsiu
novelu, ked uz nie (nejeden) roman.
Na ilustraciu spomeniem vysvetlenie,

nosti rokov pitdesiatych. Zo Lange-
rova ich ziskavala na vlastnej kozi tak
doma v Bratislave, ako aj pocas nu-
teného pobytu na vidieku. Spoznala
reakcie priatelov i ,priatelov”, zazila
pomoc (ne)zndmych, ustrasené ml-
¢anie pribuznych. Reflexiou zazitkov
su (v kontexte deja logické) dvahy
o rozvode. Vzdy znovu sa vSak obja-
vili Tudsky pochopitelné argumenty,
ktoré pomohli udrzat rozpadajtci sa
vztah (a umoznili pretrvanie manzel-
stva, a tym dalSie pokracovanie ,ro-
manu, aky dokaze napisat len zZivot“).
Z pohladu Ccitatela je veImi dolezity
tiez fakt, ze Zo Langerova bez okolkov
(ale vzdy kultivovanym jazykom) opi-
suje nielen Sedivost ¢i drobné radosti
kazdodennosti, ale aj intimnosti (mi-
mo) manzelskych vztahov oboch pro-
tagonistov. Namiesto dlhého zaverec-
ného hodnotenia zopakujem tvodnu
vetu recenzie: ,,TA Langerova je fakt
dobra.“

Peter Salner

ako sa spolu s rodi¢mi dostali fiakrom
do povstaleckej Banskej Bystrice, ale
bez problémov mozno uviest viac po-
dobnych prikladov. Rovnako strucne
a nevSedne otvorene reflektuje Ja-
novic aj ostatné fazy svojho Zivota:
detstvo, Studium, zaciatky umeleckej
tvorby, posobenie v Rohaci, dnesok
,na volnej nohe“. Primerany priestor
dostala rodina (od zalozenia cez ne-
skorsie radosti a starosti pri vychove
potomstva az po vnucky). Nechyba
citlivy opis vztahov k priatelom, no
nezamlcuje vlastné zlyhania, slabosti,
osobné pordazky, ani tiché (neraz o to
vacsie) vnutorné vitazstva.

3) Mlcanie. Z vlastnych skisenosti
viem, Ze najmi pri citlivych témach
ma ticho velkd vypovedni hodno-
tu. Je rozdiel, ¢i ¢lovek mléi, pretoze
v danej chvili nevie, nechce, neméze
alebo nesmie hovorit. Vyznam tohto
fenoménu si dobre uvedomil aj Jan
Strasser, ked vo svojom tvodnom
slove upozortivje: ,Cim dlhdie sme
sa zhovdarali, tym viac som rozumel
tomu, ¢o nepovedal. Aspori si to mys-
lim. Keby sme sa zhovarali este dlhSie,
mozno by sme uz nepotrebovali ani
slova.“

Otazka a odpoved (ale aj mlc¢anie),
mudrost a humor (ale najmé osobna
reflexia neddvnej minulosti a dnes-
ka). Vysledkom rozhovorov Tomasa
Janovica a Jana Strassera je dielo,
ktoré urdite patri k najvaznejsim kan-
didatom na titul KNIHA ROKA.

Peter Salner

recengie
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iem si predstavit, Ze C(itatel,
ktory pozna ostatné knihy autora, by
dokézal v drzom experimente napisat
kritiku na Everymana bez toho, aby
tuto v poradi poslednt knihu Philipa
Rotha vébec preéital. Ano, moZeme
pripustit, Ze autorove centrdlne moti-
vy a témy sa tvrdohlavo vracaji. Opa-
kovana floskula, ktord pri jej prvom
vysloveni bola mudrostou, hovori, ze
niektori umelci pisu stdle jednu jedinu
knihu, maluju ten isty obraz dookola.
Znova a znova, uz od jeho autor-
skych zaciatkov, u Rotha do popredia
vystupuje téma strachu zo smrti, kto-
ry sa vyjavuje najméd v konfrontécii
s chorobou, starnutim, bolestivym te-
lesnym tpadkom ¢i sexudlnou impo-
tenciou. (Pozri hlavne The Dying Ani-
mal 2001.) Ako privelmi okato napo-
veda samotnd Cierna obdlka, ktoru si
navrhol sam autor bez ohladu na mar-
ketingové riziko nizkej predajnosti,
Everyman je povinnou literatirou na
kurz tanatolédgie, predmetu, ktory by
mal byt sicastou zdkladného skolské-
ho vzdelavania. Pre pochopenie knihy
nepodstatnym, ale zaujimavym fak-
tom je, Zze Roth zacal pisat knihu den
po navrate z pohrebu Saula Bellowa,
priatela a dalSieho zo spoluautorov
podoby sticasnej americkej literattry.

Smrt a dievca

Tak ako v kazdom diele o smrti, ani
u Rotha nie je mozné hovorit o smrti
a zaroven nespomentt sex. Strach zo
starnutia, smrti sa nevyhnutne prelina
so stratou potencie. V tomto je Roth
pansexualista: zivelny sexudlny pud
je sice znicujtci — chaoticky rozvracia

literatiura

poriadok, ktory si tak krvopotne bu-
dujeme —, ale jeho dstup je este znicu-
jucejsi. Strach z impotencie, nielen fy-
zickej, ale aj kreativnej, je bytostnym
strachom cloveka.

Zivotn4 energia je sexudlnou ener-
giou, lenze u Everymana, tejto bez-
mennej postavy, je to prvykrat v ge-
nealdgii Rothovych protagonistov, ¢o
sex ako nastroj rebélie zlyhdva. Zufalo
nazera minulost, kedy bol tispesne ne-
verny manzelke s mladou modelkou
alebo oSetrovatelkou. Scéna z pritom-
nosti, v ktorej sa viac-menej netspes-
ne snazi zviest mladé dievéa, bezkynu
v parku, je uz len forméalnym dékazom
davno tuseného poznania: to je koniec
sexualneho dobrodruzstva, ktorym je
Zivot. Vymiznutie tizby je pornogra-
fickym utrpenim: ,prizerdme sa ako
inf robia to, ¢o my uz robif nemoze-
me*“.

Everyman je clovek — milién. Je
pletkdrsky manzel podvadzajtci svoje
manzelky, netiispesny otec nenavidiaci
syna, stirodenec, ktory kvoli lepSiemu
zdraviu zavidi bratovi, bezradny syn
neschopny rebelovat voci otcovi. A tak
velka, priam najvacsia téma nie je roz-
povedana — ako by sa patrilo — cez boz-
ského, vSsemocného hrdinu, ktory je
schopny popasovat sa so smrtou osob-
ne, ale cez nendpadny, negrandidzny
pribeh obycajného ne — hrdinu. (Zdo6-
raznime, ze vobec prva dochovana li-
terdrna pamiatka Epos o GilgameSovi
je eposom o smrtelnosti/nesmrtelnos-
ti.) VSeveduce, patetické vyhldsenia,
ktoré vam smrt ozrejmia a ktoré by ste
si mohli vytesat ako epitaf na svoj na-
hrobok, v knihe nenajdete.

Smrt Ivana Iljica
Ak sa zaoberame literdarnym stvarne-
nim smrti oby¢ajného cloveka, nemoé-
Zeme nespomenuf Smrf Ivana Iljica,
nendpadné veldielo L. N. Tolstoja. Tol-
stoj akoby svojim dielom urcoval cha-
rakter zanru, ziadne iné dielo o smrti
sa nezaobide bez jeho priameho d¢i
nepriameho komentovania. Ivan Ilji¢,
obycajny chlap, ktorého zmyslom zivo-
ta bola tspesna kariéra a bridz, za¢ne
zrazu kvoli chorobe naplno precitovat
utrpenie; zivotny zmysel sa necaka-
ne meni vo svoj opak. Veru nikto nie
je dostato¢ne pripraveny na tragicku
nepochopitelnost utrpenia a vrcholne
nepripraveny Ivan I. sa poddava reka-
pitulacnej depresii nad nezmyselnos-
tou svojho predchddzajiceho zivota
s upornostou zomierajliceho. Ani po-
¢as zomierania mu vsak nie je okolim
dovolené zahodit konformitu masky,
falosné dekdérum, v ktorom prebyval
cely zivot. Nakoniec ho vSak utrpenie
a bliziaca sa smrf donttia, napriek
jeho hlaposti, pochopit a hlboko olu-
tovat nezmyselnost svojho prezitého,
ale nezitého zivota.

Everyman je Ivan IIji¢ bez uvedo-
melého, osvieteného moralneho po-
solstva.

moznosti Nového zivota. (Vyrazna
je aj u ostatnych americkych zidov-
skych spisovatelov, napr. Bernarda
Malamuda.) Dokaze sa ¢lovek zme-
nit, stat sa niekym novym? Rothove
postavy sa pokusali ¢asto hltpo, ale
aspon s odhodlanou ztrivostou zme-
nit svoj Zivot. A Casto je pre nich, ako
aj pre ostatné postavy tanatologické-
ho zanru, podnetom na novy, zdravsi
zZivot prave choroba. Akoby choroba,
fyzické utrpenie nutilo zmenit nepro-
duktivny zivot a naplnit ho aktivitou
zameranou na nasledovaniahodné ve-
ci. Mame v sebe utkvely predsudok, ze
[udia, ktori zaziju existencidlnu bliz-
kost smrti, zostanti mudrej$i, snazivej-
$i a v kone¢nom désledku S$tastnejsi,
nez ti zdravi. Zufalo chceme verit, Ze

synom, ktorych cielom je vyhybanie
sa otvorenym, agresivnym konfronta-
ciam a bojom.

Rezigndacia alebo
akceptacia?
Podla znameho Kiibler-Rossovej
modelu piatich $taddii zomierania,
v konfrontacii so smrtou najskor pri-
chadzaju také pocity ako odmietanie,
zurivost, vyjednavanie a depresia. Az
v poslednom $tadiu prichadza hierar-
chicky najvyssi mordlny stav pocho-
penia smrti — akceptacia, zmierenie.
Zasadnou pre interpretaciu novely
zostava dilema, ¢i vyrazné stiSenie,
tstup bojovnej zlosti je prejavom
zmierenia sa starého muza so smrtou?
Je teda kniha ,,stoickym“ prijatim smr-
ti, tak ako si sebautesujuico praju Cita-
telia, ktori si pleti umenie s popular-
nou melodramatickou tvorbou?
Obsktrne vytstenie Kiibler-Ros-
sovej zivota by bolo hodné zapisu
ironickym Rothovym perom: autor-
ka veriaca v posmrtny zZivot sa ocitla

Po docitani Everymana necitite nutkavy
entugziazmus od zajtra zmenit svoj givot, tak
ako po docitani Smrti Ivana Iljica alebo inych
Zivotodarnych, inspirativnych diel.

choroba, dusevna ¢i fyzickd poskytuje
nahlad do zmyslu Zivota, Ze zachra-
neni, ktori preziju hrani¢nu situaciu
vyjdu z nej lepsi, nez boli predtym. Az
prilis lahko prijimame stanovisko exis-
tencialistickych myslitelov, Ze bolest
moéze mat pozitivhy vyznam pre se-
bautvérajiceho ¢loveka. Mozno je na-
ozaj choroba iba psychosomatickym
vystraznym znamenim, ktoré Iudom
naznacuje, aby urobili svoj zivot pro-
duktivnejsim. Ale nie kazdy tuto zivo-
todarnu Sancu choroby vyuzije. Druh
Obycajny ju pravdepodobne premar-
nil — odolava chorobe slepo, tak ako
odoléval slepo aj zivotu. Nemeni sa,
naopak, opeviiuje sa vo svojich zlozvy-
koch a charakterovych Struktirach,
ktoré mal este pred chorobou.

Everyman sa o boj ani nepokusa.
V chorobe zaziva pravu bytostnu sla-
bost a nemohtcnost starého chorého
Cloveka. Zdravy sala sebavedomim,
vSemocnostou, aroganciou; chory ne-
chava testovat svoje vylucky, exkre-
menty, Casti tela, vyzlieka sa donaha
pred cudzimi. Choroba akoby bola od
nds nezdvislou sadistickou entitou,
ktora nasilne, ponizujico anuluje na-
Su povodnu pychu. Na zaviSenie utr-
penia skiisenost choroby je pre Every-
mana zarovenl skusenostou fatdlnej,
nepriedusnej osamelosti. Ostatni mu
malo rozumeli aj predtym, ale teraz si
samotu — pocit, Ze nikto nevie, ako sa
naozaj citi — uvedomuje bolestne.

Len nevolky sa stotoznuje s dal$im
univerzdlnym poznanim, moradlnym
posolstvom choroby a utrpenia, ktoré
musel vymysliet niekto zdravy a ktoré
presviedca, Ze naSe vlastné utrpenie
nam aspon umoznuje sucitit so vSetky-
mi ostatnymi trpiacimi. V bolesti, utr-
peni je sice kazdy opusteny, zufalo vo-
lajtci matku, ale prave univerzalnost

U Everymana je to prvykrdt v genealdgii
Rothovych protagonistov, ¢o sex ako ndstroj

rebélie zlyhdva.

Pri porovnavani tychto dvoch po-
stav, okrem mnohych podobnosti, vy-
stupuje aj jeden urcujuci rozdiel: po
docditani Everymana necitite nutkavy
entuziazmus od zajtra zmenif svoj
zZivot, tak ako po doc¢itani Smrti Iva-
na Ifjica alebo inych Zzivotodarnych,
in$pirativnych diel. V tejto knihe ne-
ndjdete posolstvo v $tyle ,nepremar-
nite svoj produktivny Zivot nadarmo,
neprebyvajte v konformnej povrch-
nosti, zite zmysluplne, kym sa da zit“.
Posolstvom je, ak uz tak velmi ocaka-
vate posolstvo, Ze posolstvo ako také
neexistuje. Smrt je jednoducho smrt.
Basta fidli.

Novy zivot?
Jednou z Rothovych tém je problém

bolesti, utrpenia déva nasej vlastnej
osamelosti moznost sucitit s osame-
lostami inych.

Poznavacim znamenim niektorych
Rothovych fiktivnych Tudi byva bo-
jovna zurivost, korenena nendvistfou
¢i iréniou, no obcas riedena aj nostal-
giou za zlyhanim idyly. S nasadenim
nervov sa Roth Casto priklana na stra-
nu buriacich sa muZov, ktori osprave-
dlriuju zarivost. Na druhej strane, lebo
vzdy je tu druha strana, kritizuje slus-
nych muzov, ktori si nevedia pripustit
svoju zivoc¢iSnost, svoj tien, nevedia
urobit zIt scénu a zachovavaji fasadu
aj za cenu straty autenticity. Napriek
tomu, Ze ma svoje slabosti, Every-
man patri prave do tohto radu postav,
k spolahlivym, umiernenym chlapom,

v centre sexudlneho Skanddlu, v kto-
rom posmrtnd entita, médium ob-
Stastnovalo osamelé vdovy. Médium,
ako sa ukazalo, ked jedna z obstast-
fiovanych vdov zazala svetlo v miest-
nosti, bol obycajny smrtelnik. Priali
by sme si, aby nas stary dobry Roth
zachovdval obsahovu a kvalitativnu
koherentnost, pacilo by sa nam jeho
pravidelnym (Citatefom, keby nere-
zignoval a pisal o smrti tak, ako o nej
piSe Kiibler-Rossovej zivot, keby pred
nou neklesal k zemi tak, ako my ostat-
ni, keby zostal aj jeho posledny text
zurivou vzburou proti smrti.

V texte sice nenachadzame typickd
inteligentna zlost, pre ktord mame
Rotha tak radi, ale nie je v iom ani
romantizujlice, chapavé akceptovanie
smrti v Style Kiibler-Rossovej ¢i obran-
cov popu. Ako uz bolo vystizne argu-
mentované inde, takéto zmierenie sa
so smrtou je nakoniec aj tak iba vynu-
tenym konformizmom, zmravnenim
smrti. Everymanovo stiSenie nie je
akceptdciou, je skor prejavom pokoru-
juceho vedomia prehry: zomiera ako
obycajny clovek, ako vicSina z nds,
prave preto, Ze nepochopil, preco by
mal zomriet.

Slovny suboj spisovatela

so smrtou

Recenzentka The New York Times
tautologicky vycita, Ze Everyman je
obycajny. Neméze byt iny. Nazdavam
sa, Ze ustup Stylu k vecnosti, vyrazné
zjednodusenie, ba dokonca ignorova-
nie $tylu je uvedomelym tahom auto-
ra. (Tym protire¢im aj recenzii J. Ban-
villa v The Guardian.)

Spisovatel' svojou knihou o smrti
nemohol povedat ni¢ iné len, Ze zodi-
-vodi smrti sa neda inak ako stichnut,
zmlknut. Presvedcit smrt, aby sa pra-
tala pre¢, nedokazu ani tie najpersu-
azivnejsie diela tanatologického Zan-
ru. (Este kratko pripomernime asporn
Solzenicynovu Rakovinu, Mannov
Carovny vrch, Bellowovho Ravel-
steina, Beckettov text Malone umiera
alebo aktudlneho M. Houellebecqa
a jeho Moznost ostrova. Viac k téme
pozri aj text I. Zuchu v K&S 07/2007.)
Smrti je takpovediac srde¢ne jedno, ¢i
je opisand starnticim majstrom, alebo
nejakym 32-ro¢nym diletantom — kaz-
dy autor zaoberajtci sa smrtou musi
nevyhnutne zlyhat; ako sa zvykne
hovorit: v smrti su si Roth a diletant
rovni. Smrt sa neda prehovorit, okla-
mat slovami a aspori toto uvedomenie
autor majstrovsky do knihy vpisal.

V pohrebnej re¢i nebyva zomre-
ly kritizovany z do6vodov etikety,
ale preto, ze akékolvek obrovité ne-
dostatky charakteru vyznievaju vo
vztahu k definitfvnemu koncu pribe-
hu malicherne. Obdobne sa zd4 ma-
licherné kriticky vycitat nedostatky
stylu knihe, ktorej témou je najvacsia
téma. Smrti sa estetické kategorie,
kvalitativne kritéria diela netykaju.
(Tym nechcem povedat, ze kazda kni-
ha o smrti je umeleckym dielom.) Ak
sa kriticky pozerame na Everymana
z pohladu literarnych kritérii, neob-
stoji voc¢i majstrovskému dielu, akym
je napr. Smrt Ivana Ilji¢a, ak sa nar
vSak pozerdme z pohladu konfronta-
cie so smrtou, nemézeme uz byt taki
jednoznacni: astup Stylu ¢i kvality nie
je padom do umeleckej priemernosti,
ale vstupom do sféry mimoestetické-
ho.

Ak smrt je mlcanie, da sa defino-
vat slovami? Pravdaze, spisovatel ne-
moZe mlcat, mlcanie je jeho koniec.
Spisovatelovym osudom je do imoru
rozpravat a — paradoxne — popieraf
mlcanie/smrt. Nastastie, autor este
nezomrel. Nezmlkol, napisal knihu.
Bol Everyman testamentom, ktorym
si autor zabezpecil nesmrtelnost?

Norbert Miklas

Lubo Stacho, Mnisky, Ofélie, z cyklu Diptychy, 2000 - 2007
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Dejiny ako osobny pribeh

rodiny

Cechoameri¢an Jan Novdk je znadmy ako autor romdanu o bratoch Masi-

novcoch Zatim dobry, za ktory v roku 2004 ziskal cenu Magnesia litera

za najlepsiu knihu, a u nas ho pozname vdaka jeho adaptécii Dostojev-

ského Zlocinu a trestu — pod ndzvom Vrazda sekerou v Saint Petersbur-

gu ju uviedlo bratislavské divadlo Astorka.

Jan Novak
Déda
Bookman 2007
224 stran
3758k

Jeho posledna préza, roman Déda Cer-
pé z autorovych spomienok na staré-
ho otca z matkinej strany, zdsadového
sedliaka z polabskej dediny, ktorého
komunizmus pripravil o ,,grunt“.
Hned v tivode knihy sa rozpravac
priznava, Ze jeho pamat si viac ucho-
vava sprostredkované obrazy. Prave
prostrednictvom sprostredkovaného,
dofabulovaného, ktoré nastupuje vte-
dy, ked pribeh ,realita nedotahla ane-
bo zasmodrchala tak, ze mi ptipada
lepsi udélat ho nad pravdu jasnéjsi“,
je jeho rozpravanie konzistentné. Aj
ked je konkrétna, autenticky posobia-
ca spomienka podnetom rozpravania
a zakladom rekonstrukcie tohto roma-
nového sveta, vo svojej bezprostredne;j
podobe ostava iba akymsi sporadic-
kym ozivenim pribehu. V préze sa
vlastne kombinuje optika dietata,
fascinovaného niekedy aj odpudivymi
vecami, a lakonicky pohlad dospelého
rozpravaca, dopovedajuceho to, co

Edita Gandlovd, bez ndzvu, 2006 — 2007

knihy a spolo¢nost | 9/2007

Sestrocny chlapec nemal Sancu vediet
a chapat.

Hoci dejinny aspekt Novakovho
rozpravania v romane Déda, zame-
rany najmi na nastup komunizmu
a zdruzsteviiovanie, strhdva na seba
pozornost ako prvy, neda sa prehliad-

v Novdkovom svete zretelne definova-
ny a ma jasné pravidla. Napriek tomu
ideologickost ¢i ideologizdcia v texte
nepodsobi kriklavo, aj ked nie je v ziad-
nom pripade marginalizovand. Je tu
skoér pritomnd ako samozrejmy po-
stoj, ktory, chvalabohu, netreba nijako
zvlast vysvetlovat.

Autor necha v roméne niekolko-
krat zazniet motiv pominutelnosti,
nezvratnosti casu, ktory maze vsetky
stopy. Jeho spominanie je poznacené
zdrzanlivou melanchdliu a vlastne aj
tlmenostou emdcii, akoby podobne
ako stryko ,nahravac“ nechcel plytvat
eméciami nad tym, ¢o je davno prec.
Ista zdrzanlivost a strohost charak-
terizuje i rozpravanie, ktoré je uplne
v sluzbach rodinného pribehu. Jeho
ustrednd, dobre vedenu, vykompono-

,Mordlny kédex“je v Novdkovom svete zretelne
definovany a md jasné pravidld. Napriek tomu
ideologickost Ci ideologizdcia v texte nepdsobi

kriklavo.

nut, Ze dejiny sa pre tohto autora,
ktory reélne prezil svoj dospely Zzivot
mimo Ceskoslovenska, stali vysostne
osobnou zélezitostou. Jeho pohlad na
ich jednotlivé udalosti, predvadzané
v dramaticky vypéatych vyjavoch, je
dany vylucne osudmi vlastnej rodiny.
Okupécia je prezentovand prostred-
nictvom nemeckych domovych pre-
hliadok na dedovom statku, atmosfé-
ra protektoratu a totdlneho nasadenia
je priblizena cestou rozpravacovho
stryka domov, ruské oslobodenie za-
stupuje najma scéna s Aziatom, kto-
ry dedovi odvedie kobylu a podobne
je to aj s okolnostami kolektivizacie.
Povahu komunistického rezimu ste-
lestiuje predovsetkym byvaly dedov
paholok Jozef, ktory sa stane po ro-
ku 1948 poprednym druzstevnym
kadrom. Prave prostrednictvom tejto
postavy sa (,triedny“) konflikt medzi
Jkulakom“ a komunistami stava kon-
fliktom chlapa proti chlapovi, konflik-
tom zoc¢i-vodi.

V postoji k prezentovanym udalos-
tiam nenachadzame Ziadne pochyb-
nosti ¢i relativizovanie. Je zrejmé,
Co je dobré a zlé, ,moralny kédex“ je

vanu liniu — vnucik, ktory chcel obstat
pred starym otcom z matkinej strany,
zasadovym sedliakom a priblizit sa
mu pomstou komunistom vykonanou
v jeho mene - prerusuju prepraco-
vané epizody dokreslujice rodinnu
histériu, charakter jednotlivych po-
stav, dalSich rodinnych prislusnikov
¢i atmosféru prostredia, no autor sa
k nej vzdy stustredene vrati. Novakovi
sa v romane Déda podarilo dosiahnut
prosto podsobiacu rozpravacskd kon-
centrovanost, ktori moézZeme nazvat
staromilskou alebo poctivou.

Novak pise o hrdinoch svojho det-
stva, o svete, ktory zmizol zdevastova-
ny komunistickym rezimom a ktoré-
mu je vzdialeny uz aj jeho detsky pro-
tagonista, hoci ho dychtivo obdivuje.
Medzi nim a jeho dedom je odstup,
¢o mu da tdto monumentalne pdso-
biaca postava tvrdo najavo. Chlapec
patri k ,netrpezlivej“, ,, pochabej“ do-
be, ktora tak kontrastuje s mentalitou
sedliactva charakterizovanou vytrva-
lostfou. Nedokaze dedovym kritéridm
vyhoviet, pretoZe je to v jeho povahe,
a napokon aj c¢in, ktory chcel dedovi
venovat, bol pochabym zlyhanim.

Prave  vytrvalost, zdsadovost,
»,Ssvefepd nesmlouvavost® je moral-
nou akviziciou hlavnych postav ro-
manu, ktoré len unavene sleduju, ako
sa veci okolo nich postavili na hlavu.
Zijti so zafatymi zubami, ale s chrbto-
vou kostou a odmenou im je pokojnd
smrt, ktord ich protivnikom autor ne-
dopraje. Pri tom, ako ich predvadza,
nemozno nezbadat trvalo pritomnu
autorovu fascinaciu akousi Zzivotnou
pevnostou a neustupcivostou, v akej-
kolvek forme, ktoré by sme mohli
nazvat aj ,,chlapactvom®, keby sa ne-
tykali aj zenskych postav, napriklad
babicky, ,kobry kralovskej“. Okrem
titulnej postavy pripomenme z tejto
galérie pradeda, jednonohého stryka
,nahravaca“, druhého starého otca,
alebo hoci aj epizddne postavy ako
profesor vycapnik, lepi¢ plagatov ¢i
vodca maésiarov. Obdiv k nim potvr-
dzuje i postoj, pohybujtci sa od po-
bavenej zhovievavosti ¢i sdcitu az ku
karikaturizdcii a nekompromisnému
pohfdaniu, k postavam, antipédom
uvadzanych vlastnosti (dedovi mladsi
bratia, predstavitelia druzstva s pri-
zna¢nymi menami Snézsimné a pod.,
a samozrejme Jozef).

Autorova fascinacia silnymi posta-
vami spolu so spominanym vnimanim
spolocenskych obratov ako konfliktov
chlapa proti chlapovi prispieva k doj-
mu, ktory bol uz v stvislosti s touto
knihou spominany, ze Novak dejiny
»Zwesternizoval“. Priznacne sa to uka-
zuje napriklad v scéne, ked Jozef zbi-
Cuje starého otca pri zabijacke.

Priklady na podobné traktovanie
tém, ked sa silnd postava/jedinec
konfrontuje s historickymi vyvrtkami
novodobych dejin, by sa naslo niekol-
ko. Z ceského kultirneho kontextu
pripomenime napriklad Michalkovho
Je tieba zabit Sekala ¢i seridl Zdivodi-
14 zemé. Uskalim takéhoto pisania je,
Ze prinasa rizika prepiateho patosu,
melodramatizdcie a tézovitosti. Novdk
sa im vSak dokaze vyhntit, a to najmé
vtedy, ked sa jeho rozpravac stotoz-
niuje s mentalitou postav, pre ktort su
akakolvek prepiatost a extrémne cito-
vé vykyvy cudzie a smiesne, a ked sa
jeho rozpravanie ukotvuje v konkrét-
nej pamati.

Ivana Taranenkova

recengia



Laska, sex a neznosti po Stvrtykrat

Vzdy, ked vysla knizka podpisand pseudonymom Matkin, do bodky sa zopa-

kovala rovnaka situdcia. Literarna kritika mantricky opakovala, Ze ide (na

slovenské pomery) o bestsellerovy fenomén, zabavné, Sikovne napisané pla-

Zové Citanie, i ked so spornymi umeleckymi kvalitami, bratislavska verzia

seridlu Sexu v meste Smrcnutd lahkostou internetového pisania. Vzapati sa

ozvali zastupy rozhorcenych matkinovskych fanusikov, najméa internetovych

diskutérov, ktori si o recenzentskych sucharoch prudko mysleli svoje a vyhla-

sovali, ze oni veru ni¢ pésobivejSie necitali, ved predsa ten Matkin je taky

hlboky, empaticky a hlavne putavy.

Maxim E. Matkin
Muzské interiéry
Slovart 2007

174 stran

249 Sk

Ide napokon o zaujimavy sociologicky
ukaz, ktory odzrkadluje, ze Citatelov slo-
venskej literatiry stale neskutoCne pre-
kvapi, ak je kniha domdaceho autora Cita-
va, nebodaj sexudlne explicitna a nejakym

vana kniha, ktord by nemusela podliezat
ziadne latky, je v naSich koncinach este
stale raritou.

Ci ide skuto¢ne o fatalnu neatraktiv-
nost a diletantstvo slovenskej literatury
alebo jednoducho o lenivost istej Casti
slovenskej citatelskej obce, ktora potre-
buje mat vSetko predzuté, nekompliko-
vané a takto ziskany zazitok potom vy-
dava za vrchol intelektualneho blaha, je
na zvazenie.

Na literattiru typu, ktory prezentuje aj
Matkinovo pisanie, nema zmysel isté kri-
térid uplatovat — stanovuje si ich sama.
Autor (teraz by sa patrilo zrejme sprisa-
hanecky Zmurkntf a naznacif, Ze mozno
ide o autorku, hoci tato hra na utajenie
pOsobi uz obohrane a vlastne aj zbyto¢ne)
zrejme nechce byt druhym Dostojevskym,

Ak by sme sa mali zahrat hru ,ndjdi niekolko
rozdielov medzi novym Matkinom a jeho
predchddzajiucimi knihami®, museli by sme
skonstatovat, Ze liberdlne, mierne hysterické
prostredie Zivotom sa potdcajucich a vecne
gufalych intelektudlov nahradil tradicnejsi
svet podnikatelov, ich mangeliek, sekretdrok,

pripadne ucitelov.

sposobom trendy. Za vSetko vypovedd
fakt, ze najdiskutovanej$imi slovenskymi
knihami na internetovych férach st knihy
Hvoreckého a préve Matkina. Citatelsky
Ustretovd, dobré napisana a najma preda-

ani Sartrom a nechce sa ani nikam vyvijat.
Skér naopak, Matkin sa stal vyprofilova-
nou znackou a podstatou uspechu znacky
je, ze svojmu konzumentovi opakovane
pontikne rovnaké stereotypy a modely.

Takze proza Muzské interiéry opéat
pontika nastylovany pribeh kombinuji-
ci ,lasku, sex a neznosti“, ktory je ,,chic”
a ,sexi“, neseny v pobavene cynickej
ténine, zdbavny, emotivne nabity kok-
tail vztahov, miestami zabiehajuci az do
tazkej melodramy, vyudstujtci do zdsad-
nej zivotnej pravdy o tom, Ze vSetko, ¢o
potrebujes, je laska. To vSetko sprevadza
autorova snaha dat citatelovi najavo, Ze
tento text sa pohybuje predsa len o par
levelov vyssie ako knihy klasiciek sloven-
skej cervenej kniznice.

Ak by sme sa mali zahrat hru ,ndjdi
niekolko rozdielov medzi novym Matki-
nom a jeho predchadzajticimi knihami*,
museli by sme skonstatovat, ze liberdlne,
mierne hysterické prostredie zivotom sa
potacajucich a vecne zufalych intelektud-
lov nahradil tradi¢nej$i svet podnikate-
lov, ich manzeliek, sekretarok, pripadne
ucitelov. S nim prislo i konzervativnejsie
a klasickejsie ladenie pribehu — Muzské
interiéry su aj pribehom o nevere a do-
konca sa nam tu dostava i trochu mora-
lizatorského zaveru. Nevernika optsta
Zena aj milenka, obe zakladajtice Stast-
nej$iu existenciu, a on zostava sam s ve-
domim straty.

Pozastavovat sa nad tym, Ze roman sa
kon¢i obrovitanskym happyendom, asi

nema zmysel, u Matkina veci vzdy vypa-
lili harmonicky. Napokon, v porovnani
so zaverom Mexickej viny — oplodnenie
jednej z postav irigdtorom - to este stale
posobi tinosne.

Ak sa vSak da Muzskym interiérom
(ale rovnako aj predchadzajucim trom
knihdm) nieco vy¢itat, je to prepiaty tah
na efekt, ktory je casto zbytoény (pozri
uvodna kapitola, v ktorej sa manzelka
~pomsti“ muzovej milenke), a okazala
duchaplnost, okéazalé zufalstvo a vdbec
okazalé prezivanie postdv, sprevadzané
neustdle proklamovanym nadhladom nad
situdciou. Unavne mdze pdsobit aj umelé
natahovanie pribehu, ¢o je zrejme dan po-
vodnému médiu tychto textov, ved napo-
kon vsetky sd pisanim na pokracovanie.

LenZe ani uvedené vyhrady zrejme ne-
zabrania Citatelovi, tdziacemu skratit si
otravnu cestu vlakom ¢i jednoducho (aby
sme boli matkinovsky Stylovi) zresetovat
si hlavu, aby prézu Muzské interiéry zlu-
pol na pockanie, a ak v tom niekto bude
hladat viac, je to napokon jeho vec. Co je
vsak podstatné a nadmieru sympatické,
autor ukryvajtci sa pod pseudonymom
Matkin sa na velkd literattiru, chvalabo-
hu, nikdy nehral.

Ivana Taranenkova

Edita Gandlovd, bez ndzvu, 2006 - 2007

BRATISLAVA
STREDA 26. 9.

Klub A4 Nulty priestor, Nam. SNP 12

17.00 Filmy Simijé; Monétrancia; Abelov &erny pes / SVK
Divadelna sédla A4 Nulty priestor, Nam. SNP 12

19.00 Vecer poézie: Monika Rinck /DE, Néra Ruzi¢kova /
SVK, Galina Nikolova / BUL, Margret Kreidl /AT Krst knih:
Piotr Sommer / PL & Ivan Strpka / SVK

21.00 Koncert Vrbovski vitazi / SVK

Nostalgia, Ul. Imricha Karvasa 2

18.30 Film Sekerezada / PL 20.30 Film Ezop / CSSR / BUL
STVRTOK 27. 9.

Filozoficka fakulta UK, Gond 2, miestnost G236

10.00 Robert Pinsky: Okolnosti poézie, mimoriadna prednaska
Klub A4 Nulty priestor, Nam. SNP 12

15.00 Otvorené stretnutie so slovenskymi vydavatelmi a redaktormi

17.00 Film Niekolko oséb, malo ¢asu / PL
Divadelna sala A4 Nulty priestor, Nam. SNP 12

19.00 Vecer poézie: Valerij Kupka / SVK, Bohdan Trojak / CZ, Bohdana Matijas
/ UA, Jonathan Morley / UK, Marcin Sendecki / PL, Irina Veleva / BUL

21.00 Koncert Gologan / BUL
Nostalgia, Ul. Imricha Karvasa 2

18.30 Film Lekce Faust / CZ / FR 20.30 Film Nebo nad Berlinom / DE / FR

www.arspoetica.sk
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PIATOK 28. 9.

Klub A4 Nulty priestor, Nam. SNP 12
15.00 Otvorena diskusia o si¢asnom stave poézie
17.00 Film Sklenené usta / PL
Divadelna sala A4 Nulty priestor, Nam. SNP 12
19.00 Vecer poézie: Marco Fazzini / IT, Viera ProkeSova / SVK,
Tomasz Majeran / PL, Branislav Hochel / SVK, André Chenet / FR,
Robert Pinsky /USA 21.00 Koncert Robotobibok /PL
Nostalgia, Ul. Imricha Karvasa 2
18.30 Film Prosba / RU 20.30 Film Strom priani / RU
SOBOTA 29.9.
Klub A4 Nulty priestor, Nam. SNP 12
15.00 Workshop pre deti — Petra Fornayova, Marek Piac¢ek a Monika
Horna: Zelené prasiatko a ruzova Zabka / SVK 17.00 Film J. B. Kladivo
& Julo Fujak: Fluff Modulation / SVK
Divadelna sala A4 Nulty priestor, Nam. SNP 12
19.00 Vecer poézie: Jouni Inkala / FIN, Primoz Cuénik / SLO, Dante
Marianacci / IT, Jozsef Acs / HU, Alexandra Petrova / RU, Leo Mellor /
UK 21.00 Koncert The Complainer / PL

Nostalgia, Ul. Imricha Karvasa 2

18.30 Film Eden a potom / CSSR / FR 20.30 Film Edit Piaf / FR

NEDELA 30. 9.

Nostalgia, Ul. Imricha Karva$a 2

18.30 Film Starec s velkymi kridlami / CU / ESP / IT 20.30 Film Cléo od 5do 7 / FR

Kazdy deit Mamapapa: Proroci pisma / CZ
(pred A4 Nulty priestor, Nam. SNP 12)

(ars’'poetica)

international poetry festival

hlavni medidlni partneri
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L3 v 7/

Autori cisla

Libor Bernat

studoval histériu, filozofiu a teolégiu na FF MU v Brne a FF

UK v Prahe, zaobera sa predovsetkym dejiny 16. a 17. storocia,
filozofiou dejin, socidlnou komunikaciou a dejinami $kolstva

a pedagogiky, v sti¢asnosti odborny asistent na MTF STU v Trnave

Barbora Cernu$dkova
absolvovala Filozofickt fakultu UK, pracovala v Amnesty

International a Priateloch Zeme, v sti¢asnosti studuje fudské prava

na London School of Economics

Karel Dvordk

ucitel slovenského jazyka, literattry, dejepisu a dejin kultary na
Stikromnej hotelovej akadémii HaGMa v Bratislave, publikuje

v Casopise Slovensky jazyk a literattira v Skole, jeho Sttdie, eseje
a ¢lanky vysli v periodikach Cesky jazyk a literatura, Rodina

a skola, Mosty, UcitelIské noviny, Historicka revue a iné

OTga Gyarfasova

sociologicka, programova riaditelka Instittitu pre verejné otazky,

venuje sa vyskumom verejnej mienky, analyzam volebného
spravania, hodnotovym a politickym orientacidm
slovenskej spolo¢nosti

Mila Haugova
slovenska poetka, prekladatelka a publicistka, autorka viac ako
péatnastich basnickych zbierok

Ivana Kadukova-Adamcova

vysStudovala evanjelicki teoldgiu, v sucasnosti doktorandka na

Katedre filozofie a religionistiky EBF UK,
redaktorka ¢asopisu Tvorba a blogerka

Denis Kochan

fyzik, pracuje ako vedecky pracovnik na Fakulte matematiky, fyziky
a informatiky UK v Bratislave, ob$mieta sa okolo diferenciélnej
geometrie, ti povazuje za jazyk modernej teoretickej fyziky

Ladislav Kovac

profesor biochémie na Prirodovedeckej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislave, venuje sa kognitivnej biol6gii, po
novembri 1989 bol devit mesiacov ministrom $kolstva

Norbert Miklas

vystudoval odbor filozofia — vytvarnd vychova na FHV UMB,
publikoval eseje a kritiky v niekolkych kulttrnych ¢asopisoch
(najma v Romboide), v rdmci externého doktorandského $tidia na
FiF UK sa Specializuje na vztah filozofie a literattry

Hanu$ Nykl

historik ruskej kultdry, zaobera sa dejinami ruskej filozofie, vyucuje

na Filozofickej fakulte UK v Prahe, preklada,
prispieva do odborne;j tlace

Peter Salner

etnoldg, pracuje v Etnologickom tstave SAV, autor mnohych
kniznych publikacii, napr. Prezili holokaust, Premeny Bratislavy
1939 — 1993, (moj) Zidovsky humor

Miroslava Sandtnerova
vystudovala slovensky jazyk, hudobnt vychovu, etnolégiu

a etnomuzikoldgiu, pracuje v Malokarpatskom muzeu, hrd na

husliach, spieva v niekolkych dychovkach a méa rada jazz

Stefan Srobar

bioldg a teoldg, dnes sa venuje predovsetkym teologickej publicistike
a biblickej exegéze, autor viacerych odbornych ¢lankov a dvoch
kniznych publikécii, v ktorych hlfad4d podobu moderného krestanstva
a rozhovor so sicasnym svetom

Ivana Taranenkova

pdsobi na Ustave slovenskej literattiry SAV a zaober4 sa literattirou

druhej polovice 19. storocia

Ivan Zucha

profesor psychiatrie na Lekdrskej fakulte UK, autor knih Fragmenty
a zapisky psychiatra Ivana Zuchu a beletristickej prvotiny Kompost

Celozivotni sprievodcovia

Moje najmilovanejsie knihy st neviditel-
né: schované v starozitnej skrini, spia tam
rozpravaju sa a ¢o ja viem co eSte robia,
ked ich nevidim. Otvorila som skrifiu
a vybrala na slepo tri (drziac sa jemného
upozornenia $éfredaktora, Ze knih nemd
byt vela... dobre pozna spisovatelov...)
Tak tri, ale z tej skrine som mohla vy-
brat hociktoré, vSetky su pre mna dolezité.
Prva: Pieseti o laske a smrti Rainera
Maria Rilkeho, v kongenidlnom preklade
Miroslava Valka, vysla v roku 1968 v Kru-
hu milovnikov poézie. Neviem, ¢i sa smie
pisat poézia bez znalosti Duinskych elégii,
vrcholného diela Rilkeho, ktoré dokoncil
v roku 1923. Elégie si napriek rozpatiu
12 rokov zachovavajui neuveritelnd mys-
lienkovti i formalnu jednotu. Pohybujt sa
tam, kde smie len hudba, dotykaju sa naj-
vaznejsich a najzakladnejsich veci, ktoré
sa dozaduju pozornosti Cloveka: lasky
a smrti a toho, ¢o je medzi. Sme vlastne
vzdy v medzipriestore, kde sa pohybuju
Rilkeho Anjeli. Tento, dovolim si povedat,
posledny bésnik (podla nasich predstav)
na hranici dvoch storo¢i prekracuje svojim
dielom svoj ¢as a dostava sa do dimenzii,
kde je vstup draho zaplateny (sebou, zi-
votom, myslim, Ze po Rilkem uz existuju
béasne a basnici len ako akasi trpend ex-
travagancia). Basnik Rilke a ¢lovek Rilke:
ako na tom pozorne pracuje, aby splynuli,
potrebuje ¢as a ziska ho, druht polovicu
Zivota stravi tak, Ze vSetko podriadi svo-
jej tvorbe. Necha rodinu, dcéra ho skoro
nepozna, zivi sa prekladom, ¢lankami
a honorarmi za svoje knihy, ale to by sa-
mozrejme na Zivot nestacilo, je tu obdi-
vuhodna sief mecénov, lepsie povedané
,mecenasiek, ktoré mu poskytuju uby-
tovanie a vSetko nevyhnutné na pisanie.
Rilke si bol vedomy toho, Ze urobil nieco

mimoriadne, Ze sa vo svojich komplikova-
nych Elégiach dotykal priepastnych poloh
existencie a ze to dokazal jazykom a bas-
nickymi prostriedkami, ktoré st nadcaso-
vé a davaju pocit az akéhosi mozného vi-
tazstva nad smrtou (aj pri ¢itani, ktorého
potreba sa mi vzdy cyklicky vynori ).
Druhd kniha: Zdanlivo nepodlozeny
skok do americkej literattiry 20. storo-
¢ia. Menej znamy, ale vynikajici roman
Thorntona Wildera Osmy defi stvorenia
znamend pre mna splnenie inej Citatelskej
tizby: mat pribeh. A v romane st to hned
dva paralelné pribehy dvoch rodin, spoje-
né spolo¢nym miestom. Rodiny st spojené
laskou, nendvistou, zavistou, stato¢nos-
tou, vynimoc¢nostou jej ¢lenov a tajom-
nym zloc¢inom, ktory sa nakoniec odkryje
ako otcovrazda. Vsetky motivy, pribehy
jednotlivych postav st napisané brilant-
ne, zaujimavo a nechyba ani napatie a pre
miia je zaujimavé to, ze na konci knihy st
strucne napisané osudy hlavnych postav
niekolko rokov ,po“, az na jednu z hlav-
nych postav - ,,otca jednej rodiny“, ktory
bol hlavnym podozrivym z vrazdy. Ten
odide, niekto ho dostane z vézenia: autor
este chvilu sleduje osudy ,,tajomne vyslo-
bodeného zmiznutého“ a potom uz o fiom
nikdy ni¢ nepocut, skvely roméanovo zivot-
ny tah — ak by sa aj jeho osud ,dopove-
dal“, kniha by cosi stratila z nastoj¢ivosti,
s akou sa tu prezentuje sila osudu, pred-
urcenosti bytia a skoro nemoznost zvratit
determinovanost existencie jednotlivca.
Strhujtici roman je napisany nadc¢asovym
$tylom, ¢itam ho aj po rokoch s pozitkom
napriek tomu, Ze uz viem, ako sa skonci,
napitie je v slovach, pisani, znova a znova
ma presviedca o schopnosti silného pribe-
hu vytrvat, o tom, ze aj po Dostojevskom
existuje vina, trest a odpustenie, laska

vzneSenost a mudrost. Ddvno ¢akdm na
slovensky romdn so silnym pribehom.
Akoby sme boli narodom poviedok a ne-
konecnych ,story“ nezakorenenych a roz-
kyvanych jednotlivcov experimentujticich
so Zivotom a textom, hoci v eurdpskej aj
svetovej literattire posledného desatrocia
dominuje znova romdn s presvedcivym
pribehom.

Kniha tretia: Marguerite Durasova
napisala svojich Milencov ako 70-ro¢na.
Maly skvost v skvelom preklade Michae-
ly Jurovskej je pribehom lasky mladuckej
bielej Franctizsky a Cifiana — pribeh ich
zvlastnej vasnivej erotickej posadnutos-
ti sa odohrdva v Indocine. Od zaciatku
je jasné, ze tento nerovny vztah nema
Ziadnu budtcnost: ona patnastroéna
chudobna beloska, on nesmierne bohaty
Cifian, obidve rodiny sa citia nadradené
nad tou druhou, d6vody st rasové a spo-
locenské. Medzitym sa odohrava vsetko,
¢o sa moOze udiat medzi muzom a Zenou,
medzi ich telami a pokozkami. Durasova
svojim strohym, idernym jazykom obna-
Zuje vztah, rodinu - hlavne svoju (nikto
z rodiny uz neZije, ani matka, ani bratia,
o ktorych piSe s nezvy¢ajnou otvorenos-
fou a zaroven vysokou umeleckou Sty-
lizaciou). Pribeh bol aj sfilmovany, ako
mnohé jej knihy - scendre, ale film na-
priek vyborne vybratym hlavnym posta-
vam je len tienom napisaného. Durasova
dokazala skoro nemozné — slovo, veta,
text boli silnejsie ako obraz.

Co majti tieto knihy pre mfa okrem
citatelského zdzitku spolo¢né? Myslim,
Ze tajomstvo: u Rilkeho st to jeho Anjeli,
u Wildera tajomstvo rodinnych vztahov
a u Durasovej tajomstvo lasky.

Mila Haugova

Maxim E. Matkin:
Muzské interiéry
(Slovart)

Paulo Coelho:
Carodejnica

z Portobella
(Ikar)

Jean Giono:
Muz, ktory sadil
stromy
(Artforum)

Miroslav Placek,
1 Martin Béna:

° Encyklopédia
slovenskych
hradov
(Slovart)

Tomas Janovic:
Humor ho!
(Vydavatelstvo PT)

E. Zahorcova (ed.):
Anglicko-slovensky
a slovensko-
anglicky slovnik
Ottovo
nakladatelstvi

Téna Keleova-
Vasilkova:
Duhovy most
(Tkar)

Paulo Coelho:
Carodejnica

z Portobella
(Ikar)

Margaret Evansova
Porterova:
Osudové stretnutie
(Ikar)

Corinne
Hofmannova:
Navrat z Afriky
(Ikar)

Sabine Kueglerova:
Dieta dzungle
(Ikar)

Corinne
Hofmannova:
Biela Masajka
(Ikar)

Eva Urbanikova:
Vsetko alebo nié¢
(Evita)

Tana Keleova-
Vasilkova:
Dthovy most
(Ikar)

Maxim E. Matkin:
Muzské interiéry
(Slovart)

Breda Hrobat,
Mojca Poljansek:
90-denni
rozliSovaci dieta
(Trysk)

Kay Pollak:
Ziadne stretnutie
nie je ndhodné
(Eugenika)

Vladimir Jakubec:
Lunarny kalendar
2008

(Eugenika)
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